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Wykonawcy zainteresowani
udziatem w postepowaniu

Zamawiajgcy informuje, iz w dniu 09.01.2017r. wpltynely zapytania do postepowania na zadanie pn.:
,Swiadczenie ustug pocztowych wymagajacych ,urzedowego potwierdzenia nadania” dla Urzedu Miejskiego
w Dabrowie Gérniczej", na ktére udziela nastepujgcych odpowiedzi:

l. Zamawiajacy w Zataczniku nr 1 do ogtoszenia ,Szczegdtowym opisie przedmiotu zamowienia” w ust. | pkt 4

ppkt b oraz w ,Projekcie umowy” w §2 ust. 4 pkt b wskazat, ze Wykonawca zobowigzany jest do dostarczenie poczty

przychodzacej codziennie od poniedziatku do piatku w godzinach od 7:30 — 8:30 do siedziby Urzedu Miejskieqo w

Dabrowie Gorniczej, przy ul. Granicznej 21, z tolerancja do 30 minut.

Pytanie: Wykonawca informuje, ze zgodnie z zapisami ustawy Prawo Pocztowe art. 46 ust.2 pkt. 5 zobowigzany jest
do dorgczania przesytek co najmniej w kazdy dzier roboczy i nie mniej niz 5 dni w tygodniu z wytgczeniem dni
ustawowo wolnych od pracy. Jednoczesnie Wykonawca informuje, ze zobowigzanie operatora wyznaczonego do
dorgczania przesytek w okreslonych godzinach w istotny sposéb narusza zapisy art. 46 ust. 2 pkt. 1, ktéry obliguje
go do $wiadczenia ustug powszechnych w sposéb jednolity w poréwnywalnych warunkach. Ponadto, doreczanie
korespondencji do Zamawiajgcego nie jest przedmiotem postepowania, a obowigzkiem ustawowym Wykonawcy jako
operatora wyznaczonego i dotyczy przesylek nadanych za jego posrednictwem. Dodatkowo zwracamy uwage, ze
doreczenie przesylki jest konsekwencjg umowy zawartej z Nadawcg w chwili jej nadania, natomiast Zamawiajgcy
wystepuje w tym wypadku w roli adresata i nie jest strong umowy o nadawanie. Wobec powyzszego Wykonawca
prosi o modyfikacje zapisu w zakresie rezygnacji z okreslania konkretnych godzin doreczania przesytek
nadchodzgcych do oddziatdbw Zamawiajgcego, gdyz nie stanowi to przedmiotu umowy pomiedzy Zamawiajgcym
a Wykonawca.

Odpowiedz: Zamawiajgcy informuje, ze ze wzgledu na charakter pracy Urzedu Miejskiego w Dabrowie Goérniczej,
nie moze zmodyfikowac zapisu w zakresie okreSlenia godzin dostarczenia i odbioru przesylek. Jednoczes$nie
informuje, ze nie bedzie w zadnym stopniu ingerowa¢ w umowy zawarte pomiedzy adresatem a firma wysytkowa,
jednak wymaga, aby przesylki nadchodzgce do Zamawiajgcego, bedgce juz w placéwce firmy wysytkowej
przekazywane byly w godzinach od 7:30 — 8:30 z tolerancjg do 30 minut do siedziby Urzedu Miejskiego w Dabrowie
Gorniczej, przy ul. Granicznej 21. Wobec powyzszego Zamawiajacy nie wyraza zgody na modyfikacje zapisu w tym

zakresie.

Il.  Zamawiajacy w Zataczniku nr 1 do ogloszenia ,Szczeqgétowym opisie przedmiotu zamoéwienia” w ust. | pkt 9 oraz

w . Projekcie umowy” w §2 ust. 9, wskazat ze ,Wykonawca bedzie doreczat do siedziby Zamawiajacego pokwitowane

przez adresata potwierdzenia odbioru przesyiki niezwiocznie po doreczeniu korespondencii, nie pézniej jednak, niz w

ciagu 7 dni roboczych od dnia doreczenia.”

Pytanie: Czy Zamawiajgcy dopuszcza wykreslenie tresci tego paragrafu, poniewaz postanowienia dotyczace
terminoéw doreczania przesytek pocztowych uregulowane sg Rozporzgdzeniem Ministra Administracji i Cyfryzacji
z dnia 29 kwietnia 2013 r. w sprawie warunkoéw wykonywania ustug powszechnych przez operatora wyznaczonego
(Dz. U. z2013r., poz. 545)?

t.\\\\ Odpowiedz: Zamawiajgcy nie wyraza zgody na wykre$lenie tresci paragrafu, o ktérym mowa powyzey.
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1. Zamawiajacy w Zataczniku nr 1 do ogtoszenia ,Szczegotowym opisie przedmiotu zamowienia” w ust. | pkt

10, wskazat ze Wykonawca przedstawi Zamawiajacemu w formie pisemnej lub elektronicznej zestawienie placowek

nadawczych i zwracajacych niedoreczone przesyiki, ktére beda realizowaty ustugi wynikajgce z umowy.

Pytanie: Czy Zamawiajgcy doprecyzuje powyzszy zapis i okresli czy zestawienie dotyczy obszaru Dabrowy
Gorniczej czy obszaru catego kraju oraz zapisze termin przekazania takiego zestawienia?
Odpowiedz: Zamawiajgcy informuje, iz zestawienie dotyczy obszaru calego kraju. Zestawienie nalezy ztozyc

najpoézniej w dniu zawarcia umowy w formie pisemnej lub elektronicznej.

IV. W Zataczniku nr 1 do ogloszenia ,Szczegdtowym opisie przedmiotu zamoéwienia” w ust. || pkt 6 oraz w ,Projekcie

umowy do” w §3 ust. 2, Zamawiajacy wskazal, ze ptatnos¢ faktury nastepowac bedzie w terminie 21 dni

kalendarzowych od dnia wptywu faktury VAT do Urzedu Miejskiego.

Pytanie: Czy biorgc pod uwage obowigzujgce regulacje wewnetrzne u Wykonawcy oraz ze wzgledu na fakt,
iz ponizsza propozycja zapewnia wystarczajgcy czas na dokonanie ptatnosci, Zamawiajgcy dopuszcza zmiane
terminu ptatnosci za zrealizowane ustugi pocztowe wedtug proponowanego zapisu: ,(...) wynagrodzenie Wykonawcy
bedzie uiszczane przez Zamawiajgcego z dotu, przelewem na rachunek bankowy Wykonawcy w terminie 21 dni
kalendarzowych liczac od dnia wystawienia faktury VAT, pod warunkiem, ze doreczenie przesyiki z fakturg do
siedziby Zamawiajgcego nastapi w ciggu 4 dni roboczych od dnia jej wystawienia. W przeciwnym wypadku termin
ptatnosci faktury VAT wynosi 14 dni kalendarzowych liczgc od dnia dorgczenia Zamawiajgcemu przesyiki z fakturg."?
Odpowiedz: Zamawiajgcy nie dopuszcza modyfikacji w tym zakresie.

V. Zamawiajacy okreslit w V ogtoszenia kryteria, ktérymi Zamawiajacy bedzie sie kierowat przy wyborze oferty.

Zamawiajacy w kryterium oceny oferty wskazat jedno kryterium — cene 100 %.

Pytanie: Czy majgc na uwadze orzecznictwo Krajowej Izby Odwotawczej, podkreslajace walor kryteriow oceny ofert
o charakterze spotecznym, na ktére potozyt nacisk sam ustawodawca w jednej z ostatnich nowelizacji ustawy Prawo
zamowien publicznych (ustawa z dnia 29 sierpnia 2014 roku o zmianie ustawy Prawo zamdwien publicznych,Dz. U.
z dnia 18 wrzesnia 2014 roku, dalej jako ,ustawa nowelizujgca”), Zamawiajgcy dokona modyfikacji tresci ogloszenia
w zakresie zapisow Dziatu V poprzez dodanie obok kryterium ceny, kryterium ,spotecznego”’, przez ktore nalezy
rozumiec liczbg osob zatrudnionych na podstawie umowy o prace w przeliczeniu na petny wymiar czasu pracy (caty
etat), ktérym zostanie powierzona realizacja przedmiotu zamoéwienia (dalej jako ,kryterium spoteczne") oraz
w zwigzku z powyzszym dokona odpowiednich zmian dokumentacji dotyczacej Postepowania.

Wykonawca wskazuje, iz ustawodawca nadajgc ustawg nowelizujgcg nowe brzmienie art. 91 ust. 2 ustawy, potozyt
wyrazny nacisk na postugiwanie sig kryteriami spotecznymi w ramach wyboru oferty najkorzystniejszej, co potwierdzit
réwniez w uzasadnieniu do ustawy, gdzie wskazane zostato, ze obecna sytuacja, w ktérej zaméwienia publiczne sg
udzielane podmiotom omijajgcym nakaz z art. 22 § 11 Kodeksu pracy jest demoralizujgca. Praworzgdni
przedsigbiorcy sg stopniowo eliminowani z rynku zaméwien publicznych. Tolerowanie nieformalnego zatrudnienia na
rynku zamowien publicznych niesie za sobg ostabienie pewnosci obrotu gospodarczego. Koszty tego procesu
ponoszg nie tylko pracodawcy, ale takze ich pracownicy, system zabezpieczenia spotecznego, system opieki
zdrowotnej i w konsekwencji - budzet panstwa. [...] Obecny stan wymaga pilnej i radykalnej poprawy. Wydatki
publiczne powinny wspierac rzetelnych i praworzadnych uczestnikow rynku i ich pracownikow.

Stanowisko ustawodawcy, o ktérym mowa powyzej, jest wynikiem tresci dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady
z dnia 26 lutego 2014 roku w sprawie zamoéwien publicznych 2014/24/UE, ktéra natozyta na Panstwa Czionkowskie
obowigzek podejmowania dziatan, aby wykonawcy ubiegajacy sie o udzielenie zamowienia publicznego przestrzegali
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stosownych przepisow z zakresu prawa ochrony $rodowiska, prawa socjalnego i prawa pracy. Zatem w ustawie
nowelizujgcej przyznano zamawiajgcemu tak uprawnienie do okreslenia w opisie przedmiotu zaméwienia wymagan,
dotyczacych zatrudnienia na podstawie umowy o prace oséb wykonujacych czynnosci w trakcie realizacji
zamowienia na roboty budowlane lub ustugi, jezeli jest to uzasadnione przedmiotem lub charakterem tych czynnosci
(art. 29 ust. 4 pkt 4 ustawy Pzp), jak i mozliwos¢ takiego ksztattowania kryteriow oceny ofert, ktére uwzgledniaé beda
m.in. aspekty spoteczne.

Podkreslenia w tym aspekcie wymaga bowiem to, ze celem wprowadzenia kryteriéw spotecznych do kryteriéw oceny
ofert, zrealizowanym poprzez znowelizowane brzmienie art. 91 ust. 2 ustawy Pzp, bylo zatem premiowanie tych
wykonawcow, ktérzy w swojej dziatalnosci respektujg zasady praworzadnosci i dbatosci o dobro wspélne
I wyréwnywanie ich szans w przetargach, w ktérych konfrontujg sie¢ z wykonawcami obnizajacymi koszty swoje;
dziatalno$ci kosztem wartosci istotnych z punktu widzenia interesu panstwa. Co za tym idzie, spoteczne kryterium
oceny ofert w postaci zatrudnienia na podstawie umowy o prace, ma w takiej sytuacji niwelowaé dysproporcje
zwigzang z mozliwoscig wyceny ustug, wystepujgcg pomiedzy podmiotami zatrudniajgcymi pracownikéw na
podstawie umowy o prace a tymi, ktorzy nakaz z art. 22 § 1 Kodeksu Pracy omijajg. W zwigzku z tym, postugiwanie
sig kryteriami spotecznymi przy ocenie ofert, nie tylko nie zaprzecza konkurencyjnosci, ale umozliwia peina realizacje
tej zasady i rzeczywistg konkurencje miedzy operatorami pocztowymi. Ponadto analiza niniejszego Postepowania
pozwala na stwierdzenie, iz ustanowienie tego rodzaju kryterium jest zasadne z uwagi na przedmiot Postepowania
i charakter czynno$ci wchodzacych w zakres niniejszego zamoéwienia. Zaznaczenia wymaga réwniez fakt, iz wiele
analogicznych postepowan bylo prowadzonych (po wejsciu w zycie ustawy nowelizujgcej) z zastosowaniem
kryterium spofecznego oceny ofert lub podkresla sie¢ w nich wymég zatrudniania os6b wykonujgcych dane
zamowienie na podstawie umow o prace. Przyktadowo sg to postepowania: (I) Sad Apelacyjny w Krakowie
reprezentowany przez Centrum Zakupow dla Sgdownictwa Instytucja Gospodarki Budzetowej z siedzibg w Krakowie
(nr postgpowania: ZP/01/2015), (ll) Komende Gtoéwng Policji, z siedzibg w Warszawie (nr postepowania:
125/BLil/15/TG), czy tez (lll) Narodowy Bank Polski, z siedzibg w Warszawie (nr postepowania: DKRZ-WPO-RS-
243-041-DA-15). Jak podkreslono na wstepie, na duze znaczenie kryterium spotecznego oraz jego walory wskazuje
rowniez najnowsze orzecznictwo Krajowej Izby Odwotawczej. W wyroku z dnia 15 czerwca 2015 r., sygn. akt KIO
1040/15 Izba stwierdzita, iz zamawiajgcy majg prawo wprowadzania do kryteriow oceny ofert klauzul o charakterze
spotecznym, na ktore potozyt nacisk sam ustawodawca. Co wigcej pokreslita, ze zamoéwienia publiczne musza
realizowac takze spoteczne obowigzki panstwa, w tym obowigzki zwigzane z zatrudnieniem i jego promocja. Ponadto
wskazata, iz w zadnym stopniu kryterium spoteczne nie narusza zasad uczciwej konkurencji — kazdy z wykonawcow
ma dowolnos¢ co do przyjetej przez siebie polityki zatrudnienia i strategii budowania przez siebie tresci oferty, tj. czy
zdecyduje si¢ na zawigzywanie wspofpracy na podstawie umowy o prace, co rodzi¢ bedzie wieksze koszty czy tez
zdecyduje sie na cywilnoprawne formy wspotpracy, umozliwiajace obnizenie kosztéw i zaoferowanie nizszej ceny.
Swiadczenie ustug pocztowych niewatpliwie wymaga takiej organizacji, gdzie okreslone jest miejsce, czas realizacji
zadan, a w dodatku po stronie wykonawcy musi istnie¢ atrybut w postaci mozliwosci sprawowania kierownictwa nad
zaangazowanym personelem. Brak ktéregokolwiek z tych elementéw nie pozwalatby na nalezyte wykonanie
zamowienia na rzecz Zamawiajgcego”. lzba dodatkowo zwrécita uwage na palgcy problem ,eliminacji z rynku
zamowien publicznych” praworzgdnych przedsiebiorcow oraz na fakt, ze ,tolerowanie nieformalnego zatrudnienia na
rynku zamoéwien publicznych niesie za sobg ostabienie pewnosci obrotu gospodarczego”. ,Koszty tego procesu
ponoszg nie tylko pracodawcy, ale takze ich pracownicy, system zabezpieczenia spotecznego, system opieki
zdrowotnej i w konsekwencji budzet panstwa”. Majgc powyzsze na uwadze |zba zaapelowata: ,Obecny stan wymaga
pilnej i radykalnej poprawy. Wydatki publiczne powinny wspiera¢ rzetelnych i praworzgdnych uczestnikéw rynku i ich
pracownikéw. Stad, w przypadku gdy charakter zamoéwienia publicznego to uzasadnia, potrzebne jest wyrazne

upowaznienie zamawiajgcych do stawiania warunku angazowania personelu na podstawie umowy o prace (...)
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Zamowienia publiczne musza by¢ postrzegane takze jako instrument realizacji spotecznych obowigzkoéw panstwa, w
tym obowigzku ochrony stosunku pracy i jego promocji (...)" Mozna oczekiwac, ze Zamawiajacy, ktory jest instytucja
powotang do ochrony stosunku pracy nie pozostawi tego apelu bez odpowiedzi.

Wykonawca wnioskuje zatem do Zamawiajgcego o rozszerzenie kryterium oceny ofert o nastepujgcy warunek:

- Liczba os6b zatrudnionych w oparciu o umowe o prace — 20 %

Sposéb obliczania kryterium ,Liczba pracownikéw wykonawcy zatrudnionych w dziatalnosci operacyjnej wykonawcy
na umowe o prace, w przeliczeniu na petnozatrudnionych”.

Zx

Z = —— x 20 punktow

Z max

gdzie:

Z = liczba punktow za kryterium ,Liczba pracownikéw wykonawcy zatrudnionych w dziatalnosci operacyjnej

wykonawcy na umowe o prace, w przeliczeniu na petnozatrudnionych”,

Zx = liczba pracownikow wykonawcy zatrudnionych w dziatalnosci operacyjnej wykonawcy na umowe
o prace, w przeliczeniu na petnozatrudnionych, wynikajaca z oferty badanej;

Z max = najwieksza liczba pracownikéw wykonawcy zatrudnionych w dziatalnosci operacyjnej wykonawcy na umowe
o prace, w przeliczeniu na petnozatrudnionych, wynikajacy z ofert, ktére nie podlegajg odrzuceniu.

Przez dziatalno$¢ operacyjng zamawiajgcy rozumie dziatalno$¢ wykonawcy zwigzang z realizacjg ustug objetych
niniejszym postepowaniem w zakresie:

- przyjmowania, przemieszczania i doreczania korespondenciji,

- obstugi korespondencji w placowkach pocztowych,

- spedycji i transportu przesytek,

- czynnosci ekspedycyjno — rozdzielczych.

Za najkorzystniejsza zostanie uznana oferta, ktdra uzyska najwyzsza liczbe punktéw. Punkty beda liczone do dwoch
miejsc po przecinku. Podsumowujgc powyzsze, Wykonawca wnosi o dokonanie wskazanej modyfikacji ogtoszenia
poprzez dodanie kryterium spotecznego oraz dokonanie odpowiednich zmian w dokumentacji dotyczacej
Postepowania.

Odpowiedz: Zamawiajgcy nie wyraza zgody na modyfikacje zapisu w tym zakresie.

VI. Zamawiajgcy w Zatgczniku nr 1 do ogloszenia ,Szczeqgdlowym opisie przedmiotu zamowienia” w ust. Il pkt 9

oraz w_.Projekcie umowy” w §5 ust. 11 wskazat ze, Wykonawca wyraza zgode na potracenie kar umownych

z przystugujacego mu wynagrodzenia.

Niczym nieograniczone jednostronne prawo naliczenia kar umownych i potracenia ich przez Zamawiajgcego
z naleznego Wykonawcy wynagrodzenia godzi nie tylko w interes Wykonawcy, ale takze uniemozliwia mu podjecie
proby zbadania, czy naliczona kara umowna potrgcona zostata prawidiowo i w odpowiedniej wysokosci. Nadto
stwarzajgc mozliwo$¢ pozbawienia Wykonawcy efektywnego wynagrodzenia za spetnione $wiadczenie bez zadnej
kontroli, czy to Wykonawcy, czy sadu, moze by¢ uznane za naduzycie prawa, skutkujgce niewaznoscig tegoz
postanowienia na podstawie art. 58 § 2 kodeksu cywilnego w zw. z art. 139 ust. 1 Prawo zaméwien publicznych.
Pytanie: W zwigzku z powyzszym, z uwagi na nieréwne uksztattowanie praw stron umowy, prosimy o wyjasnienie,
czy Zamawiajacy dopuszcza mozliwos¢ zmodyfikowania powyzszych zapiséw poprzez dodanie do tresci zwrotu: ,po
przeprowadzeniu postgpowania potwierdzajacego zasadnos¢ i wysokos$¢ naliczonej kary umownej’?

Odpowiedz: Kary umowne, o ktérych mowa w § 5 ust 11 dotyczg zdarzen niewymagajacych przeprowadzenia
postepowania potwierdzajgcego zasadnosc i wysoko$c¢ naliczonej kary umownej, w zwigzku z tym Zamawiajacy nie
wyraza zgody na zmiane tresci § 5 ust. 11 projektu umowy.
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VII. Zamawiajacy w V ogtoszenia pkt 4 okreslit, ze ceny jednostkowe podane w Formularzach cenowych beda state

w okresie obowigzywania umowy i nie ulegng zmianie, z zastrzezeniem zmian podatku VAT, o ktérych mowa w §9

projektu umowy.

Pytanie: Majgc na uwadze, iz zgodnie z art. 142 ust. 5 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo zaméwien
publicznych, ,umowa zawarta na okres diuzszy niz 12 miesiecy zawiera postanowienia o zasadach wprowadzania
odpowiednich zmian wysokosci wynagrodzenia naleznego wykonawcy, w przypadku zmiany: 1) stawki podatku od
towardw i ustug, 2) wysokosci minimalnego wynagrodzenia za prace ustalonego na podstawie art. 2 ust. 3-5 ustawy
z dnia 10 pazdziernika 2002 roku o minimalnym wynagrodzeniu za prace, 3) zasad podlegania ubezpieczeniom
spotecznym lub ubezpieczeniu zdrowotnemu lub wysokosci stawki skiadki na ubezpieczenia spofeczne lub
zdrowotne - jezeli zmiany te bedg mialy wplyw na koszty wykonania zaméwienia przez wykonawce”, wnosimy
o dopisanie

a) zmiany wysokosci minimalnego wynagrodzenia za prace ustalonego na podstawie art. 2 ust. 3-5 ustawy z dnia 10
pazdziernika 2002 roku o minimalnym wynagrodzeniu za prace,

b) zmiany zasad podlegania ubezpieczeniom spotecznym lub ubezpieczeniu zdrowotnemu lub wysokosci stawki
sktadki na ubezpieczenia spoteczne lub zdrowotne

- jezeli zmiana ta bedzie miata wptyw na koszty wykonania zaméwienia przez wykonawce.

W przypadku zmiany wysokosci minimalnego wynagrodzenia za prace ustalonego na podstawie art. 2 ust. 3-5
ustawy z dnia 10 pazdziernika 2002 roku o minimalnym wynagrodzeniu za prace lub zmiany zasad podlegania
ubezpieczeniom spofecznym lub ubezpieczeniu zdrowotnemu lub wysokosci stawki sktadki na ubezpieczenia
spoteczne lub zdrowotne, kazda ze stron umowy moze zwréci¢ si¢ do drugiej strony z propozycjg dokonania zmiany
wysokosci wynagrodzenia. W terminie 14 dni od otrzymania propozycji strony zobowigzane sg przeprowadzié¢
negocjacje, ktdrych przedmiotem bedzie dokonanie zmiany wysokosci wynagrodzenia oraz — jezeli uznajg, ze
zmiana taka bedzie miata wptyw na koszty wykonania zamoéwienia przez wykonawce — dokona¢ zmiany wysokosci
wynagrodzenia.

Odpowiedz: Zamawiajgcy nie wyraza zgody na powyzsze poniewaz postepowanie prowadzone jest na podstawie
art. 138 o) ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo zaméwien publicznych, w zwigzku z tym Zamawiajacy nie
Jjest zobligowany do stosowania art. 142 ust 5 powofanej Ustawy, co potwierdza takze opinia prawna Urzedu
Zamowien Publicznych w brzmieniu: ,Z uwagi na okoliczno$¢, iz procedura udzielania zaméwien publicznych na
ustugi spofeczne w oparciu o art. 1380 ustawy Pzp tworzona jest przez samego zamawiajgcego, ktoéry zobowigzany
Jest jedynie do uwzglednienia norm zawartych w art. 1380 ust. 2-4 znowelizowanej ustawy Pzp, a ktére to przepisy
nie przewiduja konieczno$ci stosowania przepiséw ustawy Pzp dotyczgcych opisu przedmiotu zaméwienia, kryteriow
oceny ofert czy uméw w sprawie zaméwienia publicznego, nalezy stwierdzi¢, iz zamawiajacy w tym zakresie nie jest

zwigzany rozwigzaniami ustawowymi.”

VIIl. Zamawiajacy w_paragrafie §6 ust. 4 Projektu umowy" wskazat ze, W przypadku zmiany cen w_cenniku

Wykonawcy, ceny zawarte w formularzu cenowym (zatacznik nr 1 do umowy) nie ulegng zmianie", a nastepnie

w §9 ust. 2 precyzuje mozliwo$¢ wprowadzenia zmian w zapisach umowy.

Nalezy zwroci¢ uwage, iz w przedmiocie zamoéwienia Zamawiajgcy wskazat 24-miesieczny okres obowigzywania
umowy zawartej w wyniku rozstrzygnigcia przedmiotowego postepowania, natomiast Poczta Polska jako operator
wyznaczony, zobowigzany do $wiadczenia powszechnych ustug pocztowych, ktoére objete sg przedmiotem
zamowienia, nie moze swobodnie ustala¢c cen za Swiadczenie tego typu ustug. Zgodnie z art. 57 ustawy Prawo
pocztowe Operator wyznaczony jest zobligowany do przediozenia Prezesowi UKE projektu cennika ustug
powszechnych, ktéry co do zasady nie moze przekroczy¢ maksymalnych rocznych poziomoéw optat za ustugi
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powszechne okreslonych w decyzji, o ktérej mowa w art. 55 ust.1 Prawa pocztowego, dotyczacym przystepnosci
cenowej tych ustug. Natomiast przepisy art. 53 i 54 ustawy Prawo pocztowe wyznaczajg $cisty rezim ustalania optat
za $wiadczenie powszechnych ustug pocztowych.

Zatem w przypadku zmian cen w trakcie wykonywania umowy zawartej w wyniku rozstrzygniecia przedmiotowego
postepowania, zwlaszcza wigzgcej strony w diuzszym okresie czasu, w $wietle istotnych postanowien zawartych
w SIWZ , Poczta Polska zmuszona bedzie do $wiadczenia powszechnych ustug pocztowych z naruszeniem
przepisoéw ustawowych - nie tylko z zakresu prawa pocztowego, ale takze cywilnego czy antymonopolowego. Taki
stan rzeczy byitby niedopuszczalny zaréwno ze wzgledu na ustawowe obowigzki cigzgce na Poczcie Polskiej jako
operatorze publicznym, jak roéwniez ze wzgledu na narazenie Poczty Polskiej na odpowiedzialnosé
odszkodowawcza, ktérej zakres trudno nawet przewidziec.

Pytanie : Czy zatem Zamawiajgcy uwzgledni zmiane istotnych postanowien umowy poprzez dodanie postanowienia
w nastepujacym brzmieniu:

,Zamawiajgcy dopuszcza mozliwos¢ dokonania zmiany postanowien zawartej umowy w stosunku do tresci oferty, na
podstawie ktérej dokonano wyboru Wykonawcy, w przypadku:

;18 ustawowe] zmiany przepisow okreslajgcych wysokos¢ naleznego podatku VAT na ustugi objete
zamowieniem, w czasie trwania niniejszej umowy. Jezeli w trakcie obowigzywania umowy nastgpi zmiana w zakresie
podatku od towaréw i ustug, Zamawiajgcy, po uprzednim pisemnym zawiadomieniu ze strony Wykonawcy o
zaistnieniu tego zdarzenia, zobowigzuje si¢ do uiszczenia optaty powigkszonej o podatek od towardw i ustug wediug
stawki obowigzujgcej na dzien wystawienia faktury VAT, niezaleznie czy spowoduje to zwiekszenie czy tez
zmniejszenie wysokosci wynagrodzenia brutto;

2. zmiany ,cen jednostkowych brutto” w poszczegolnych pozycjach wpisanych przez Wykonawce w Formularzu
cenowym (stanowigcym zatgcznik do umowy) w sytuacji spowodowanej zmianami tych cen w sposéb dopuszczony
przez Prawo pocztowe. Jezeli w trakcie obowigzywania umowy nastgpi zmiana w zakresie cen jednostkowych
poszczegolnych ustug, Zamawiajacy, po uprzednim pisemnym zawiadomieniu ze strony Wykonawcy o zaistnieniu
tego zdarzenia, zobowigzuje sie do uiszczenia optaty za Swiadczone ustugi w wysokosci obowigzujacej na dzien
wystawienia faktury VAT?

Odpowiedz: Zamawiajgcy dopuscit mozliwo$¢ dokonania zmiany postanowiert umowy w zakresie zwiekszenia lub
zmniejszenia podatku VAT w zapisie § 9 pkt 3 ppkt a,b. Natomiast w przypadku zmiany cennika Wykonawcy
dopuszcza sig zmiany cen w formularzu cenowym (zatgcznik nr 1) korzystnych dla Zamawiajgcego (§ 9 pkt 3 ppkt c).

Ponadto Zamawiajgcy dokonuje poprawy oczywistej omylki pisarskiej w numerze referencyjnym postepowania:
jest: ,ZPWA.271.3.1.2017",
winno by¢: ,ZPWA.271.4.1.2017".
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