Protokot Nr 10/07
z posiedzenia Komisji Rewizyjnej
w dniu 12 wrzenia 2007 roku od godz. 1% do godz. 18°.

Osoby zaproszone: Sekretarz Miasta |. Bednarskapb8kk Miasta J. Bronikowska — Radosz,
p.o. Dyrektora Domu Pomocy Spotecznej |. Buska — Stefaniak, Z-ca Dyrektora DPS 1.
Kiernozycka, H. Grochowiecki, A. Bobrowski, G. MatrasCrerwnska.

Spotkaniu przewodniczyt Zbigniew Lukasik — Przewadacy Komisji Rewizyjnej.
Na podstawie listy obecia stwierdzit quorum i przedstawit paidek obrad:

1. Analiza wykonania bugktu za | pétrocze 2007r.
2. Kontrola legalnéci Zaradzen Prezydenta Miasta.
3. Rozpatrywanie skarg i zalen:

a) rozpatrzenie skargi Pana H. G., miesaaOsiedla Spisaka,

b) rozpatrzenie skargi Pana A. B.,

c) rozpatrzenia skargi G. M.,

d) rozpatrzenie skargi Pani J. Cz.,

e) rozpatrzenie skargi Pana W. D.,

f) rozpatrzenia skargi Pani M. Sz.,

g) rozpatrzenie pisma Pani T. J.
4. Wolne wnioski.

Ad.pktl
Przewodnicacy Komisji Z. tukasik zapytat o ile nina zwkkszy maksymalny
podatek od nieruchomoi, ustalony w gminie i czy wiadomo jaka bytaby wies¢ podatku?

Skarbnik Miasta J. Bronikowska — Radosz:
Przy analizowaniu uchwaty w roku ubiegtym, gdybybsnaksymalne progi we wszystkich
pozycjach takie jakieasw wytycznych, w Rozpogmizeniu to wtedy podatek wzréstby nam
0 ok. 4minzt. Nie jestany na maksymalnych kwotach, nie jgsty na maksymalnej stopie
przy dziatalnéci gospodarczej, nie jestay na maksymalnej stopie przy pozostatych
nieruchomeciach. Nie jestény na maksymalnych stopach, ale jak réimly w tym roku tak
analiz, tak jak pamitam cyfe, bo nie analizowatam jeszcze w tym roku, to bydo t
w granicach 4 do 5minzt.

Przewodniczcy Komisji Z. tukasik:
To bardzo mato. W pozycji Lipbwka — znajdigic wyroki ssdowe zagdzone na rzecz osob
niestusznie zwolnionych, razem jest tego ok. 5@tys.

Skarbnik Miasta J. Bronikowska — Radosz:
To byt wydatek Lipowki.

Komisja przygta informacg z wykonania buzetu miasta za | pétrocze 2007 roku do
wiadomdaci.

Ad.pkt2

Sekretarz Miasta |. Bednarska:



Co miesic na sesji Rady Miejskiej przedstawiamy jakie 4deenia zostaty podie i czego
dotyczyly. W badanym okresie byto ich wydanych 3B&rzidzenia § publikowane w BIP,
sa rowniez dostpne w sekretariacie Przewodnicej Rady Miejskie;.

Przewodniczcy Komisji Z. tukasik:
Czy zostaty ogtoszone konkursy na dyrektoréw plaadwDomu Pomocy Spotecznej,
Placowki Opiekiaczo — Wychowawczej.

Sekretarz Miasta |. Bednarska:
Nowe konkursy nie zostaty ogtoszone.

Przewodniczcy Komisji Z. tukasik:
Jezeli taki konkurs sj nie odbywa, czy mana zmient warunki konkursu?

Sekretarz Miasta |. Bednarska:
Mozna zmient warunki konkursu, jest to w kompetencji Prezydektiasta, ktory meae
ustalt nowy regulamin konkursu. Na daielzisiejszy nie ustalit i takich ogtoszeie byto.

Ad.pkt3
a) Pan H. G. mieszkaniec Osiedla Spisakaytskarg: w sprawie niedostosowania Si

do decyzji Slaskiego wojewodzkiego Inspektora Nadzoru Budowlanggaez
Prezydenta Miasta dbrowy Gorniczej. Sprawa zwzana z Osiedlem Spisaka toczy
si¢ juz od wielu lat — od 2001 roku, z chwibddania budynkoéw. Z tego ccgsizyta

w skardze, mieszkay Osiedla Spisaka wskazupa brak odpowiedzi na decyzj
Slaskiego Wojewddzkiego Inspektora Nadzoru Budowlanego

Slaski Wojewodzki Inspektor Nadzoru Budowlanego uznada niewana decyzg
Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego, stweggd: skoro projektant
przewidywat maliwos¢ uzytkowania poddasza, pod warunkiem zamontowania
schoddéw, to obowgkiem bylo uwzgidnienie widciwego uktadu obaizen,
ograniczenie iytkowania stropu wyicznie do cgsci poddasza tylko ze wzglu na
zastosowanie stropu o aych stopniu ngnosci, budzi co najwyej uzasadnione
watpliwosci co do intencji autora takiego projektu. Wprowewie przez niego niczym
nieuzasadnionego ograniczenia w zytkowaniu poddasza usprawiedliwia
uzytkownikow, natomiast nie ttumaczy uznania przegaor | instancji,ze doszto do
samowolnej zmiany sposobuytkowania i wszcgcia posgpowania w tym trybie.

Ciag spraw byt takize w ktéryns momencie projektant i wykonawca naskardo
Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego na saigowykonywary przez
mieszkacow. Radimex firma wykonaga 20.10.2001r. pismem do Wdu Miasta
napisataze w czasie usuwania usterek w budynkach komunalpyzi ul. Spisaka,
uzytkownicy robhs adaptagj pozostatej oxci poddasza. Zgodnie z projektem
budynku poddasze to jest nigtkowe, adaptacja wymaga wzmoahnie
konstrukcyjnych. Po stwierdzeniu wykonania przekolma wiask reke firma nie
bedzie usuwaé zadnych usterek w ramach gwarancji, ponizwadynek zgodnie z
prawem budowlanym traciat gwaranag z chwilh rozpoczcia jakichkolwiek
przerébek. Jupo zakaczeniu budowy budynkow, e lokatorow robita adaptagj

Pan H. G.:
Tak, a dlatego bo pan Prezydent Bobrowski powiéaezyaaznie, ze mana robg.

Radny J. Juroff:



Na psmie Pastwozadnej takiej decyzji nie otrzymadie.

Pan H. G.:
Nie.

Przewodnicacy Komisji Z. tukasik:

Na pgmie takiej decyzji nie otrzymali i w dokumentaclkigg decyzji nie ma. Jest pismo
Administracji ADM Nr 4 przy MZBM z 2001 roku informjace o tym,ze w $lad za
oswiadczeniem generalnego wykonawcy robét firmy Radinadaptacja e#ci poddasza
pozasciarg dziatowy jest dopuszczalna. Lecz zmiany na poddaszuénmavykon& tylko
zgodnie z zajczonym do pisma zadznikiem.

Jest dokument taki, gdzie pan Prezydent Talkowsdiikz spotkanie, na ktérym miesaizy
stwierdzili, ze w chwili przyjmowania lokali wszyscy lokatorzy Ibypowiadomieni
o mazliwosci adaptacji poddaszy do celovnytikowych.

Firma Radimex wykonygg robot zrobita p na samym pocatku Zle i pozostat problem.
Wymyslita sobie taly rzecz,ze zabrania gi obchzenia elementéw pokrycia ¢xi parteru
oznaczonego na rzucie poddasza jako powierzchmauytkowa ze wzgédu na nénosé
przyjetych belek stropowych, co piej SWINB zakwestionowat, bo nie mieli takiego prawa.
W przypadku wykorzystania pozostateg€z poddasza zastrzegli sobi tego typu zmian
moze wprowadzi tylko forma Amtech jako jednostka projektu i wylkovca szkieletu
konstrukcji. Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanegarzac mieszkacow 100 zi
mandatem napisat takmaozliwos¢, ze on mae t adaptag uzna& za dopuszczaindo
uzytkowania pod warunkiem zaptaty 20tys.zt i tu nigobwiadomo, czy od kalego. Jedna
sprawa dotyczyta mieszkedw, a druga Gminy — PINB stwierdzite gmina nie dopetnita
formalncici w uzyskaniu dokumentu pozwaleggo na gytkowanie budynkdw i obgiyt
gming 50tys.zt. Gmina tak jak mieszkey napisata odwotanie d§WINB i gmina zostata z
tej kary zwolniona ale tylko dlategae PINB nie zrobit tego zgodnie z prawem, czyli nie
powinien ukara gminy, a osolwskazan przez gmig.

Chciatbym zwroat uwag: na dwie sprzeczne rzeczyzjpo zainteresowaniugspraw przez
Komisje Rewizyjm. Po pierwsze — absolutnie nie jest prawe miasto stracito gwarancyv
zwiazku z tym,ze mieszkacy robili samowad. Druga rzecz jest takae WINB uchylit
decyzi PINB na zasadzigge to gmina wysfpowata.

Przedstawiona dokumentacja wskazug mieszkacy osiedla Spisaka wygiujac w
okresie od 2001 roku do dostarczenia skargi, w &woiystpieniach przedstawiag
potrzeby zagospodarowania¢féa poddasza w mieszkaniach przez nich otrzymanych
zwracaj uwag: na nieprawidtowéci w zaprojektowaniu i wykonaniu omawianej inwegityc
Zastosowanie bardzo niekorzystnego rezania technicznego polegeggo na zastosowaniu
w jednej ze scian naénych konstrukcji stalowej o zaminych parametrach
wytrzymataciowych, co w efekcie mogto doprowadzio zmniejszenia minimalnie kosztéw
inwestycji a doprowadzito do nieuzasadnionych peoidw zwizanych z eksploatag)
poszczegolnych mieszka
Zawarte w dokumentacji zasteanie wskazujeze projektant przewidywat reajmpotrzele
dokonania zmiany z réwnoczesnym na@em lokatoréw na dodatkowe koszty jak rownie
zaproponowat rozwganie poprzez zniszczenie wykonanych robot i wbudgwh
materiatow.

Uwagi mieszkacow potwierdzitSWINB swoja decyzj z dnia 17.01.2007r.

Majac powyzsze na uwadze czionkowie Komisji stwierdgzajze nie rozstrzygaj
technicznych wymaga jakie winny by uwzgkdnione przy umdiwieniu adaptaciji
niewzytkowej czsci strychu ani te kto winien ponié¢ koszty wykonania wymaganych prac.



Komisja stwierdzaze w $wietle przedstawionych analiz skarga w zakresielgseosowania
si¢ do decyzjiSWINB z dnia 17.01.2007r. jest zasadna.

Wobec powyszego wysipita z wnioskiem do Przewodnigzej Rady Miejskie]
o wprowadzenie do pagdku sesji projektu uchwaty podtrzymugggo stanowisko Komisiji.

Wynik glosowaniaza — 5, przeciw — 0, wstrzym. — 0.

b) Pan A. B. ztayt skarg: w sprawie braku podstaw do umieszczenia mamy jego
Domu Pomocy Spotecznej. Mama zostata przewieziaméDBS pod nieobectd
skarzacego.

Przewodniczcy Komisji Z. Lukasik:
Jak podstawa prawna upaiméa do tego, aby oselktéra che lub nie chce mina zabra ze
swojego miejsca zamieszkania.

p.o. Dyrektora Domu Pomocy Spotecznej |. Bricska — Stefaniak:
Mama pana B. zostata zabrana z mieszkania przy..ut. uwagi na faktze mieszkata w
prowizorycznych warunkach, dom jest w fatalnym maByta sama, gsiedzi wielokrotnie
monitowali do Miejskiego &€odka Pomocy Spoteczneje jest taka sytuacja i 19 grudnia
dostatgmy telefon do DPSze jest taka sytuacja i w trybie interwencyjnym agl@rzyjaé
pangi B.

Przewodniczcy Komisji Z. Lukasik:
Panie B., czy na budynek ten, w ktérym mieszkatasmmana Pan postanowienie PINB? Czy
Pan wieze takie postanowienie byto?

Pan A. Bobrowski:
Nie mam. Wiemze takie postanowienie byto.

Przewodniczcy Komisji Z. Lukasik:
Czy Pan si zgadza z tynze PINB stwierdzitze budynek nie nadajegsilo zamieszkania?

Pan A. Bobrowski:
Co mialem zroki.

Radna H. Glowacka zaproponowata przeprowadzerag lvkalnej w domu Pana B.
Komisja zaakceptowata powgz propozycg.

Radny J. Juroff zapytat, czy Pani B. nie jest wdagnowolniona. Czy to mama
podgta taky decyzg, ze chce zamieszkav domu.

Pan A. Bobrowski:
Moze podejmowé sama decyzje.

Przewodniczcy Komisji Z. Lukasik:
Komisje interesuje to, czy prawnie mogtadymieszczona w DPS Pani B., czy budynek
zajmowany przez Pana nadaje sio zamieszkania. Dzisiaj ustalamiye Komisja nasza
poprosi PINB o uczestnictwo w wizji lokalnej.

Pani I. Kiernaycka:



Dzisiaj przyszio pismo do Pani B. m&ee o rozprawie, ktéra magsbdby, dotyczcej
zamieszkania dalszego w Domu Pomocy Spotecznejyiestaictwo jest obowizkowe,
odkxdzie s¢ 10 padziernika br.

Radna H. Glowacka zaproponowata zorganizowanitkape Komisji z PaniB.

Komisg' ustalita, ze spotkanie z Pami B.odlxdzie s¢ w dniu 13.09.2007r.
o godz. 1% w spotkaniu wezm udziat czlonkowie komisji: radna H. Glowacka
i Przewodniczcy Komisji Z. tukasik. Natomiast w dniu 18.09.2000r godz. & zostanie
przeprowadzona wizja lokalna, przy wspoétudziale Rtowego Inspektora Nadzoru
Budowlanego.

Z-ca Dyrektora DPS I. Kierriycka:
Pani B. zostata przgfa do Domu Pomocy Spotecznej, podpisata stosoéweadczenie przy
pracowniku socjalnym MOPSe chce by umieszczona w Domu Pomocy Spotecznej.

p.o. Dyrektora DPS I. Déaynska — Stefaniak:
To byta decyzja MOPS — u, my bez decyzji MOPS 4eunmazemy przyjé nikogo.

Z-ca Dyrektora DPS I. Kiermycka:
Oceny dokonat pracownik socjalny, Pani B. byta nmmewana ja wielokrotnie wczéniej z
uwagi na faktze dwa tygodnie Pani B. zostala pozostawiona bezkopjedzenia. Ten fakt
zgtosita gsiadka Pani B. do Miejskiegostwdka Pomocy Spotecznej, pracownicy socjalni
razem z pracownikiem $0odka Interwencji Kryzysowej przeprowadzili wywiad Pani B.
chciata p&¢ do Domu Pomocy Spotecznej, poniéwaiie miata zabezpieczonych
podstawowych potrzeb zwdanych z opieki wyzywieniem.

Pan A. B. przedstawit Przewodnaczmu Komisji rachunki ze sklepu.

Przewodniczcy Komisji Z. Lukasik:
Nie chcemy tutaj uzasad@diaczy mama miata jedzenie, czy nie miata. Chcemy si
dowiedzi€, czy istnieje maliwos¢ i czy prawnie mge Pan zabamang z Domu Pomocy
Spotecznej. | czy komumazna narzucé& swop wolg, czy Pan mge narzucé& i czy my
mozemy narzuca

Radna H. Glowacka:
Czy ten przypadekse Pani B. byta bez opieki 4 dni ...

Pan A. Bobrowski:
Mama wtedy nie wymagata opieki.

Radna H. Glowacka:
Jezeli ta Pani byta sama, czy byt to pojedynczy proglapozostawienia matki bez opieki i
jedzenia, czy byto to zgtoszone jednorazowo i ppdelstawie ta Pani zostata odwieziona do
DPS — u. Czy takie przypadki zdarzaty sigsciej?

Z-ca Dyrektora DPS I. Kiermgycka:
To pracownicy MOPS — u nadzorowali ParB. i to nie bylo pierwszy raz, z tym,
ze wczeéniej Pani B. nie chciata p&j do DPS, natomiast tutaj pisemnie wyrazita syweple,
ze chce.



Jeli chodzi o stan zdrowia Pani B. mpg powiedzi€é, ze ma trudnéci

z poruszaniem gj byta zdiagnozowana przez lekarza, g poza teren bez opieki jest
niemazliwe.

MOPS wczéniej proponowat lokal zagbczy Panu B. i wtedy mama mogtaby wikdbiez
problemu. Zaproponowano Panu pomoc finansawMOPS — u. Natomiast Pan nie chciat

przyja¢ pomocy.

Radny R. Hanaczyk:
Moim zdaniem, jeeli ta Pani nie chce lbyw Domu, rownie Pan nie chezeby ona tam byta,
to nie ma podstaw prawnycheby p przetrzymywa. Nawet jeeli ta Pani swego czasu
podpisata ck&¢ przebywania w Domu, a teraz nie chce i ma praamgt ode§c.

Pan A. B.:
Gdyby to byt Dom Pomocy Spotecznej taki, jak tzwtdl, gdzie kady maze wychodzt, tam
s ludzie, ktérzy mog wychodzé, natomiast mamsie traktuje jak wgznia nigdzie nie mioe
wyjs¢. W piatek byta rozprawa waslzie, ale pani nie pozwolita na niejdy

Z-ca Dyrektora DPS I. Kierrycka:
Stawiennictwo w glzie byto nieobowizkowe i bionc pod uwag stan zdrowia...

p.o. Dyrektora DPS I. Diynska — Stefaniak:
Pani B. dostata dwa pisma indywidualnie @ki,rbo nie wszystkie pismagkierowane na
nasze ¢ce.

Przewodniczcy Komisji Z. Lukasik:
Czy zabroniono jej wygia?

Z-ca Dyrektora DPS I. Kierrycka:
Nie. Pan w tym dniu z nami nie rozmawiat.

Radna H. Gtowacka:
Mam pytanie, jeeli ktos ma spraw w sadzie, czy to przyjdzie poprzezae pani Dyrektor,
czy na ece pani B. uwzam,ze wypadatoby bo to jest oboyzkiem stawt si¢ przed gdem,
tym bardziej jeeli dotyczy danej osoby, czy jakidpliskiej osoby, wic jak ma@na zabrania
Uwazam, ze trzeba wgcz pomoc. Jeeli sama zadecydowatze chce é¢ to nikt nie ma prawa
jej zabrond.

Z-ca Dyrektora DPS I. Kierrmycka:
My musimy br& pod uwag postanowienie i dziataniaa@u Opiekuiczego w Bbrowie
Gorniczej, poniewazgodnie z ustawvjezeli ktos jest w Domu Pomocy Spotecznej z wiasnej
woli, potem wyrazi waj odefcia z tego Domu, my jako pracownicy tego Domu muystm
zgtost do Prokuratury, 4dz do Sidu. Takowe dziatania zostaly pet, po tym jak
otrzymalsmy pismo od pani B. Bylo wszete postpowanie z Urzdu, toca sic rownolegle
dwie sprawy: w &dzie w Katowicach, w &izie w Dabrowie Gorniczej.

Pan A. B.:
Dlaczego w DPSasbardzo dziwne praktykie wszyscy odwiedzagy przychodz do pokoju,
natomiast ja i moja jestmy dyskryminowani i pozwala &iprzyjmowa& mnie tylko
w swietlicy.



p.o. Dyrektora DPS |. Diynska — Stefaniak:
Jako,ze mama nie mieszka sama w pokoju tylko z wspottwkat a Pan B. przychodzi
bardzo czsto do Domu Pomocy Spotecznej, czasami jest kilaay rw cagu dnia
| to ;3 wizyty wielogodzinne.

Radny R. Hanaczyk:
Sednem sprawy jest te ta Pani nie chce tam dyteraz musimy rozstrzygh, czy prawnie
moze przebywda na sik. Chciatbym,zeby prawnik rozstrzygm, zaktadajc, ze lokal nie
spetnia warunkéw do zamieszkania, czy tojast podstaw, zeby p zabrd.

Radna H. Glowacka:
Jaka jest wysok&d emerytury?

Pan A. B.:
W tej chwili mama nie dostajeadnej emerytury, ZUS wstrzymat.

Z-ca Dyrektora DPS I. Kierriycka:
Mama ma rert rodzinrg po nezu. MOPS wydajc decyzg o odptatnéci, 70% swiadczenia
kazdy kto jest w DPS jest zoboywany do ponoszenia takiej odptaton 30% jest do
dyspozycji mieszkiaca, ktory po przyciu do DPS zgtasza taklyspozyag, czy chce miedo
reki wyptacane, czy w depozycie. Mama dostawata swiaw. ,koncowke” byto to
przekazywane na depozyt. Z tej kwoty miala zakupiarania. Wyrazita ¢ ztozenia
pienidzy w depozycie.
Otrzymalsmy pismo,ze ZUS zacgt by¢ nagabywany sprzecznymi dyspozycjami ze strony
pani B., zgodnie z ustamo rentach i emeryturach wstrzymano catkowicie \agptzarowno
na konto DPS i konto pani B. do momentu dopd&d 8ie ustali opiekuna. deli zostanie
sprawa uregulowana walzie wtedy ZUS odwiesi wyptatwiadcze.

Pan A. B.:
Usilnie chza do ubezwtasnowolnienia mojej mamy.

Radna H. Glowacka:
Rozumiem,ze 70% ptaci s za pobyt, 30% dostaje mieszkanieczelieon wyraa zgod to
jest ona na gmie i w depozycie jest cata kwota, ktora przez§akias byta odktadana.
Uwazam, ze to jest niewlgciwe, jezeli w banku odkltadamy pieqdze to co miest s
procenty.
Proponug przeprowadzi kontrok w DPS, ktora sprawdzi te rzeczy, bo dla mni¢ sip
dzieje nie tak. Progzsprawdzt pod wzgédem finansow co to znaczy depozyt, dlaczego on
nie jest oprocentowany, dlaczego oddajelsdziom jakig dtugi, jezeli nie wiadomo, czy
miat takie dtugi, czy nie.

p.o. Dyrektora DPS I. Diynska — Stefaniak:
Ten depozyt to nieaspienizki, ktore @ sktadowane u nas w kasie pancernej tylko ane s
odktadane na koncie bankowym — to jest depozyt.

c) Pani G. M. zilayta skarg w przedmiocie postanowienia adwego
0 rozgraniczenie nieruchom.

Przewodniczcy Komisji Z. Lukasik:



Weczytupc sk w Pani skarg, wczytupc sk w odpowiedzi, ktére uzyskalny
od Prezydenta Miasta wynikaze na wniosek Pani mpa wszcaé postpowanie
administracyjne, ktére musi ¢sizakaczy¢ decyziji o odmowie wprowadzenia zmiany
do operatu gruntow i budynkéw na podstawie postaema z dnia 22 lutego 2005r. Zostata
Pani poinformowanaze jedynie zmiana przedmiotowego postanowieniaenskutkowa
ujawnieniem w operacie ewidencji gruntow i budynkdlest té opinia prawna, z ktorej
wynika, ze na podstawie postanowieniad8 Rejonowego w Bbrowie Goérniczej z dnia
22.02.2005r. nie jest mliwe wprowadzenie stosownej zmiany do ewidencji niow
prowadzonej przez starqgtowiatu dbrowskiego. Sentencja tego postanowienia jest bowie
— wbrew stanowisku, jakie zdaje sv tej kwestii zajmowa Pani — w jej obecnym brzmieniu
niewykonalna.

Pani G. M.:
poprosita Przewodnigzego o odczytanie opirtilaskiego geodety.
Moja sprawa toczyta si 7 lat przed sgdem, zostata zakezona prawomocnym
postanowieniem,zaw Warszawie bo Ut sk tak odwotywat. Orzeczenie wydane byto na
podstawie opinii pana Nowickiego. Od zpaiernika ubiegtego roku ztgtam pragbe o
wprowadzenie tego postanowienia. kfznie odwolywat s od tego postanowienia ale
procedury g takie, wszystkie strony dostaly orzeczeridasve prawomocne z orzeczeniem
sadowym nie dyskutuje si— wyranie tu slaski geodeta pisze, wprowadza 10 bez
dyskusji, a jeeli Urzad ma jakié watpliwosci wowczas przeprowadza dochodzenie i
dokumenty, ktore mu wystarcaayprowadza. Od tego orzeczenia hitzsk nie odwotywat
ale obowizkiem Urzdu bylo po zigeniu przeze mnie pgby o wprowadzenie w ggu
mieshca zrobé dochodzenie. Ugd mi odpisatze nie da s wprowadz¢ od tego nie mogtam
sig odwot&, jedynie mogtam napigsaskarg bo decyz powinnam z upowaienia
Prezydenta od geodezji dosta nie otrzymatam tego. Z tego powodu napisatanmggkdo
Slaskiego Geodety i jednocige do Pastwa.

Przewodniczcy Komisji Z. Lukasik:
| Slaski Geodeta uznat skardani za zasadn
Odczytat postanowienie: uzragazalenie za uzasadnione i wyznaczam Prezydentowitidias
Dabrowy Gorniczej, wykonucemu zadania z zakresu dziatania administragjdowej,
mieskczny termin licac od dnia otrzymania niniejszego postanowienia ngdanie
rozstrzygnécia w przedmiotowej sprawie oraz zatzam wyj&nienie przyczyn i ustalenie
0s6b winnych niezatatwienia sprawy w terminie, lez¢apodgcie srodkow zapobiegagych
naruszeniu termindw sprawy w przys«b

Pani G. M.:

Ja nie jestem geodei nie znam s, czy to mana wprowad#, czy nie ale musi ky
hierarchia zatatwienia sprawy, musi ¢bydecyzja i ja od tego mogtam esiodwota.
Otrzymatam dopiero teraz decyzyd Prezydentaze nie da € mimo wszystko wprowadgi
tych zmian. Mialam ogrodzenie w 80 — tych latachvelizowatam to ogrodzenieasedzi
mnie prosili — bo akurat z trzech stron gramiezUrzdem i tu § dwie drogi — zebym to
ztagodzita,zeby utatwé dojazd do posesji. Ja to ztagodzitam, ale samoclsita rozpzdu
uszkadzaly mi rogi ogrodzenia. Ja w ramach wilaspesesji syn mi zrobit murek
ochraniagcy, zabezpieczagy ten rog ptotu, jednocgeie utatwiajcy wjazd. Caly czas
Urzedowi chodzi o ten murek, a pan Nowicki redplan — miatam w trzech wersjach dals
zrobiony plan — pierwszy stan moj prawny, na ktorstmacitam przy rozgraniczeniu 250m,
nie fdzitam se juz dalej o to, nagpnie stan obecnego posiadania i stan ewidencyjny —
jeszcze gorzej bo Usd Miejski ma w planach dregprzez maj dziatke i Urzad walczyt,



zebym ja to zlikwidowata, a poniewga ten murek zrobitam w ramach mojej dziatki stanu
prawnego wic jest wszystko w posdlku. Sid mi przyznat stan obecnego posiadania, czyli
ptot facznie z tym zabezpiecagym murkiem, tam zawsze ten murek byt tylko w rieia.
Sad sk zorientowat,ze te mapy s wedtug stanu posiadania bez tego murku. Pan Nawick
dorobit drug. mag; alezle zrobit bo powinien stan obecnego posiadaniaizrpiot facznie

z murkiem, a on narysowat na jednej mapie ptota anmgiej mapie murek i Usd to traktuje
jako dwie wersje wydane w postanowienad@wym i nie wieda, ktéra majp wprowadzt,

czy z murkiem, czy bez. Obecnie jazjdo Urzdu nie mam pretensji odwotatame sbd
decyzji Prezydenta dflaskiego GeodetySlaski Geodeta dmzie rozpatrywat, czy to sida,
czy nie da o ile ginie da to sprawaeizakaczy, bo Urad zwracat si do sidu o wykladné¢
tego postanowienia ale ¢sizwracali teraz, a nie przed zakaeniem rozprawy. {8
odpowiedziat, ze opine wydat na podstawie opinii biegtego i WUtz sk od tego nie
odwotywat. Sprawa obecnie jesSlaskiego Geodety i jeeli to sk nie rozstrzygnie to pojdzie
do Sdu Administracyjnego. Zeli orzeknie Slaski Geodeta,ze rzeczywicie nie da i
wprowadzé to kede sic odwotywata od decyzji dog8u Administracyjnego i wowczasa®
Administracyjny ledzie z naszym &lem musiat dé¢ do porozumienia.

Komisja wystpita do Prezydenta Miasta o udgstienie calej dokumentacii
zwiazanej ze spraavPani G. M.

Pani G. M.:
Czy na tej Komisji mog si¢ pazali¢ na autobusy?

Radni wyrazili zgod.

Pani G. M.:
Macie Pastwo zawarl umowg, do Sikorki jegdzi 140 autobus, ja #€z¢ codziennie na
masae do Katowic, autobus 140 codziennie sp&nia, a ja musgw Gotonogu ztapa801
I mi 801 ucieka, wsiadam wtedy 811 ale on jedziegubgodzin. Bardzo prosz tym sk
zaja¢. 140 ma oboweizek przyjechaprzed 801.

Przewodniczcy Komisji Z. Lukasik:
Pojck do Naczelnika i poprogzzeby to sprawdzili.

d) Pan J. Cz. ziofa skarg na dziatalné¢ Miejskiego Zaradu Budynkoéw
Mieszkalnych. Pani Cz. w 2001 roku otrzymata miesu& komunalne, ktére
posiadato szereg wad ¢dzy innymi: brak wentylacji w kuchni i fazience.
Wielokrotne interwencje w administracji nie przysiyp oczekiwanego rezultatu.

Pani J. Cz.:
W tym mieszkaniu nie dasimieszk&, poniewa mieszkanie jest zagrzybione, poprzedni
lokator zalat to mieszkanie, skutkj takie,ze pod podtogami jest grzyb, co ma niebagatelne
znaczenie dla zdrowia mojego i moich dzieci. W dhabecnej mieszkam jutylko ja z
corka. Spod parkietu wydobywagesczarny pyt, ja do tej pory nie wiedziatage to jest grzyb,
wprowadzono mnie w hél i powiedziano mize to jest lepikze parkiet byt przyklejony do
tego lepiku. Ja mam objawy astmy, catoroczny kadamy, problemy z gardtem, béle gtowy.
Do tego wszystkiego w mieszkaniu nie ma wentylagjifocznie sprawdzane jest mieszkanie
pod katem wentylacji kominiarze wysylajraporty do administracji stwierdaag, ze nie ma
wentylacji. Natomiast ze strony administracji brakkcji, pomimaze w budynku jest gaz, do
wentylacji ma mi stay¢ okno. W tej chwili nie bde mogta nawet otwietaokna w kuchni



poniewa sciang mam zalam w kuchni z tytutu dachu, tdaciana jest mokra, okno jest
drewniane, drewno nagito wody i jest wypaczone w tej chwili. Za kdym razem kiedy
otwieram bog sig, ze mi wyleci szyba. Nie mam innego Wgija musg otwiera& okno bo
podczas gotowania zbierag gpara, mieszkanie jest niskie duszne i wentylacjssiniby
chatby z tego wzgidu, a poza tym wzgtly bezpieczéstwa. W fazience take nie ma
wentylaciji.

Radna H. Glowacka:
Bytam w tym mieszkaniu na wizji i jest to mieszkama poddaszu, dla mnie nagugejszym
byt brak wentylacji i stosunek administracji, dwéphnéw, ktérzy przyszli i powiedzieli w
ten sposébze ta wentylacja dziata jakesokno otworzy. Uwaam, ze jest to nie fair do pani
Cz., jak bylto takie mieszkanie to wiadonie,Pani si zdecydowata na remont ale trzeba byto
pewne rzeczy ujawbiwczeniej, bo gdyby Pani wiedziatae zalane to mi@ by sé¢ nie
zdecydowata, albo pisata o remonty pozostatychdqundt

Radny R. Hanaczyk:

Rozumiem problem tak: zostata wymieniona podtogakwchni i przedpokoju, czyli
wymagata tej wymiany. Pan Prezydent stwierdza, naprawa i konserwacja nayedo

lokatora — z tym si zgadzamy, ale zarzut tej Pani jes,pod parkietem jest grzyb izgi to

jest prawda to zmienia to poétazeczy bo w tym wypadku wymiana okt jw

administrag, a nie lokatora. Drugi problem to udroenie wentylacji. Czy w zwizku

z takimi uchybieniamize to jest na poddaszu itd. czy ta Pani nie powptaaik relatywnie
nizSzego czynszu.

Wobec powyszego Komisja wysgpita do Prezydenta Miasta z pba o wykonanie
wszelkich prac umdiwiajacych prawidtowe zamieszkanie w lokalu komunalnym,
przy ul. ..., zgodnie z wymogami prawa budowlanego.

W szczegOlnéci konieczne jest wykonanie remontu komina wentyjla@go, zawilgoconej
sciany w kuchni, wymiany podtogi w pokoju.

Jednoczénie Komisja prosi o przedstawienie jej zakresu tpjaki bedzie wykonany.

Pani J. Cz. poruszyta rowmieproblem duaych optat jakie ponosi za centralne
ogrzewanie.

Dodatkowo Przewodnigey Komisji Z. tukasik zobowizat sk do wyjanienia
dlaczego optaty za centralne ogrzewanie w przypadieszkania zgtaszgjej skarg sa
zawsze wiksze od naliczonych zaliczek.

Wynik gtosowaniaza — 5, przeciw — 0, wstrzym. — 0.
e) Pan W. D. zlayt skargz na Dyrektora V Liceum Ogoélnoksztatego
w Dabrowie Gorniczej w przedmiocie nieprawidtowe) pghit kadrowej.
Po rozpoznaniu skargi Komisja uznata ja za niezasad
Wobec powyszego wysipita z wnioskiem do Przewodnigzej Rady Miejskiej
o wprowadzenie do pagdku sesji projektu uchwaty podtrzynagggo stanowisko Komisji.

f) Komisja postanowita zaprdasiskaraca na posiedzenie w dniu 10.00.2007r. oraz
Dyrektora Szpitala Specjalistycznego im. Sz. Seawiiza Pana Z. Grzywnowicza.

g) Postpowanie wyjdniajace w toku.
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Protokét z posiedzenia w dniu 22.08.2007r. — pitoyhie wnoszc uwag.

Wynik gtosowaniaza — 5, przeciw — 0, wstrzym. — 0.

Wolnych wnioskéw — nie zgtoszono.

Protokotowata Przewodnigzy Komisgji

B. Matyja Zbigniew tukasik
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