UCHWALA NR LIII/955/2023
RADY MIEJSKIEJ W DABROWIE GORNICZEJ

z dnia 22 marca 2023 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi nr BRM.1510.2.2023 na Prezydenta Miasta Dabrowa Gornicza

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku o0 samorzadzie gminnym (t.j. Dz.U.
z22023r. poz.40) wzw. zart. 229 pkt3ustawy zdnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (t.j. Dz.U. 2022 r. poz. 2000 z p6zn.zm.) na wniosek Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji

Rada Miejska w Dabrowie Gorniczej
uchwala:
§ 1. Uzna¢ za bezzasadng skarge nt BRM.1510.2.2023 na Prezydenta Miasta Dgbrowa Goérnicza.
§ 2. Uzasadnienie stanowi zatacznik do niniejszej uchwaty.

§ 3. Zobowigza¢ Przewodniczaca Rady Miejskiej do zawiadomienia Skarzacej o sposobie zatatwienia
skargi.

§ 4. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczaca Rady Miejskiej w Dabrowie Gorniczej

Agnieszka Pasternak

Id: 1C51BA97-EB6A-43B5-ACF4-B772E0DB42E3. Podpisany Strona 1



Zatacznik do uchwaty Nr LII1/955/2023
Rady Miejskiej w Dabrowie Gorniczej
z dnia 22 marca 2023 r.

W dniu 03 lutego 2023 r. do Rady Miejskiej Dabrowy Gorniczej na podstawie art. 231 § 1 ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania administracyjnego (t.j. Dz.U. z 2022r. poz. 2000 z p6zn. zm.)
pismem nr WNK.1511.2.2023 z dnia 2 lutego 2023 r. przekazano zgodnie z wlasciwoscig skarge z dnia
30 stycznia 2023 r. na Prezydenta Miasta Dabrowa Gornicza, wniesiong przez Panig D.K.

Powyzsza skarga zostala zarejestrowana w rejestrze Skarg, Wnioskow i Petycji kierowanych do Rady
Miejskiej pod nr BRM.1510.2.2023.

Zgodnie z art. 229 pkt 3 Kodeksu postgpowania administracyjnego (t.j. Dz.U. z 2022r. poz. 2000 z p6zn.
zm.) organem wilasciwym do rozpatrzenia skargi dotyczacej zadan lub dzialalnosci wojta (burmistrza lub
prezydenta miasta) i kierownikéw gminnych jednostek organizacyjnych, jest Rada Gminy.

Skarga dot. czynnosci zmiany powierzchni dziatki w ksiegach wieczystych przez Prezydenta Miasta
Dabrowa Gornicza jest merytorycznie zasadna, jednakze omyltkowo dokonana czynno$¢ przez
upowaznionego urzednika Wydzialu Geodezji i Kartografii zostata niezwlocznie po zauwazeniu
niezamierzonej pomylki skorygowana i nie wywotata zadnych negatywnych konsekwencji.

Skarzgca zarzuca Prezydentowi Miasta Dabrowa Goérnicza, ze w dniu 2 czerwca 2022 r. sporzadzit
wniosek 0 zmiang powierzchni dziatki dot. numeru ksiggi wieczystej KA1D/00009588/3 z powierzchni
0,0754 ha na powierzchni¢ 0,0766 ha, na ktéry to wniosek Sad Rejonowy w Dabrowie Gornicze] Wydziat
VI Ksiag Wieczystych nanidst w ksigdze wieczystej zgodne z nim zmiany.

Szczegotowego wyjasnienia wymagaja okoliczno$ci zaistnienia niezamierzonej pomylki, dlatego tez
ustalono, ze w wyniku przeprowadzenia na obszarze calego miasta w latach 2020-2021 modernizacji
ewidencji gruntow ibudynkow, wykonawca prac modernizacyjnych, tj. firma zewnetrzna wyloniona
W przetargu nieograniczonym, zaktualizowata zapisang w ewidencji gruntéw ibudynkéw powierzchnie
dziatki nr 2105 w obrebie Dabrowa Gornicza I, stanowiacej wiasno§¢ Skarzacej. Podstawa tej aktualizacji
byl wynik matematycznego obliczenia pola powierzchni dziatki przy wykorzystaniu wspotrzednych
punktéw granicznych zarejestrowanych w operatach pomiarowych zgromadzonych w zasobie geodezyjnym
i kartograficznym (zgodnie z §16 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Rozwoju, Pracy i Technologii z dnia
27.07.2021r. w sprawie ewidencji gruntow ibudynkéw, Dz. U. z2021r. poz.1390, ze zm.).
Matematycznie obliczone pole powierzchni dziatki nr 2105 wynosi 0,0766 ha, podczas, gdy w rejestrze
wpisana byta powierzchnia 0,0754 ha.

Po ujawnieniu w ewidencji gruntow i budynkéw wynikéw modernizacji, w tym ww. pola powierzchni
dziatki 2105 obliczonego matematycznie, tj. 0,0766 ha, operat ewidencji gruntéw i budynkoéw stat sie
obowigzujacy, a ogloszenie wtej sprawie opublikowane =zostalo w sposob przewidziany art. 24a
ust. 8 ustawy zdnia 17.05.1989r. — Prawo geodezyjne i kartograficzne (tekst jedn. Dz.U. z 2021r.
poz. 1990 ze zm.), w tym w Dzienniku Urzedowym Wojewodztwa Slaskiego w dniu 20.10.2021 r. pod
poz. 6602. Konsekwencjg powyzszego bylo wygenerowanie dla wszystkich zmian modernizacyjnych
zawiadomien dla wydzialu wieczystoksiegowego Sadu Rejonowego w Dabrowie Goérniczej, w celu ich
ujawnienia z urzedu w ksiegach wieczystych.

Skarzaca zglosita zarzut do zmodernizowanych danych, kwestionujac zmian¢ pola powierzchni dziatki
oraz zarzucajac rozbieznosci w mapie zasadniczej. Zgodnie z art. 24a ust. 10 ww. ustawy, zarzut Skarzacej
zostal rozstrzygniety w drodze decyzji administracyjnej z dnia 28.01.2022r. nr WGK-1.6620.6542.2021,
w ktorej:

przywrocono poprzednio wpisang powierzchni¢ dziatki nr 2105, tj. 0,0754 ha,

odrzucono wszelkie inne zarzuty, w tym dotyczacy zmian na mapie zasadniczej i granic.

Pole powierzchni dziatki nr 2105 zostalo przywrdocone do stanu sprzed modernizacji, poniewaz Skarzaca
prowadzi caly czas postepowanie w Sadzie Rejonowym w Dabrowie Goérniczej dotyczace rozgraniczenia
pomigdzy jej dziatkg (nr 2105), a dziatkg sgsiada (nr 2110), co oznacza, ze granica jest sporna. Skoro
granica jest sporna, to do czasu zakonczenia sporu nie sg wiagzace wspotrzedne punktéw wyznaczajacych tg
granice 1 wspotrzedne te nie mogly by¢ wykorzystane do obliczenia pola powierzchni dziatki, zatem upada
podstawa do jakichkolwiek zmian pola powierzchni. Z kolei w odniesieniu do kwestionowanej mapy
zasadniczej, zarzuty zostaly odrzucone, poniewaz organ nie dokonywat zadnych zmian w tresci mapy
zasadniczej.
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Skarzaca wniosta odwotanie od tej decyzji. Slaski Wojewodzki Inspektor Nadzoru Geodezyjnego
i Kartograficznego decyzja z dnia 12.04.2022 r. nr GKI1.7221.20.2022 utrzymat w mocy decyzj¢ Prezydenta
Miasta Dgbrowa Gornicza.

Po utrzymaniu w mocy rozstrzygniccia Prezydenta Miasta Dgbrowa Goérnicza, zawiadomienie o zmianie
W trybie modernizacji pola powierzchni dziatki na 0,0766 ha nie powinno by¢ przekazywane do ksiag
wieczystych. Poniewaz jednak w tym czasie wygenerowanych zostato ok. 30 tys. zmian gruntowych dla
roznych dziatek ewidencyjnych, przy przekazywaniu do sadu urzednikom umknelo, iz ta jedna zmiana
powinna by¢ usunigta. Sad ujawnil powierzchni¢ 0,0766 ha w ksiedze wieczystej w dniu 12.01.2023 .
Niezwtocznie po zauwazeniu btgdu, w ktorego wyniku zostata zmieniona powierzchnia, w dniu 1.02.2023 r.
wystane zostato do sadu sprostowanie. Sad zawiadomienie dot. przywrocenia pola powierzchni w ksiedze
wieczystej ujawnit w dniu 13.02.2023 r. Obecnie w ksigdze wieczystej wpisana jest powierzchnia dziatki nr
2105 - 0,0754 ha, orzeczona prawomocng decyzja izgodna z zadaniem Skarzacej i ewidencja gruntow
i budynkow.

Nalezy podkresli¢, ze powierzchnia dziatki wpisywana jest w dziale |ksiggi wieczystej, ktory
nie korzysta zrekojmi wiary publicznej, a dane wpisane w dziale |ksiegi wieczystej nie sg objete
domniemaniem prawdziwosci. Dane wpisane w dziale |ksiegi wieczystej nie sg wigzace dla organdéw
administracyjnych, czy sadoéw, poniewaz zgodnie z przepisem art. 21 ust. 1 cyt. ustawy Prawo geodezyjne
i kartograficzne, powtorzonym w art. 26 ust. 1 ustawy z dnia 6.07.1982 r. o ksiggach wieczystych i hipotece
(tekst jedn. Dz. U. z 2023 r. poz. 146), to dane zapisane w ewidencji gruntow i budynkoéw opisujace dziatke
sg wigzace 1korzystaja z prawdziwosci, aw tej ewidencji pole powierzchni dla dziatki nr 2105 byto
prawidtowe. Oznacza to, ze nawet, gdy rzeczywiscie przez miesiagc w ksigdze wieczystej wpisana byla
powierzchnia niezgodna z ewidencja, to w zaden sposob nie wplyngto to negatywnie na zadne ewentualnie
prowadzone postgpowanie administracyjne, czy sadowe, bo — jak wyzej wykazano — organ administracyjny,
czy sad zwiazany jest w zakresie powierzchni danymi ewidencyjnymi, a nie wieczystoksiggowymi.

Krotko odnoszac sie jeszcze do zarzutu, ktory nie zostat podniesiony w sentencji skargi, ale zaznaczony
W jej uzasadnieniu, czyli dokonywania (cyt.:) ,,ciaglych korekt na mapie zasadniczej” nalezy stwierdzi¢, ze
jest on catkowicie bezzasadny. Wielokrotnie bylo wyjasniane Skarzacej, ze na mapie zasadniczej
nie rejestruje si¢ granic — granice sg trescig mapy ewidencyjnej. Ponadto, ani na mapie zasadniczej, ani na
mapie ewidencyjnej nie byly z urzgdu wprowadzane zadne zmiany w ich treéci. Skarzaca prowadzi od
dawna postepowanie o rozgraniczenie na drodze sagdowej (sygn. akt I Ns 628/20), a mimo to ciggle probuje
,Wwymusi¢” na organie ewidencyjnym zmiang¢ granicy po swojej mysli przed zakonczeniem postepowania
sagdowego i bez oczekiwania na rozstrzygnigcie sadu, czego efektem jest kolejna skarga w tym temacie.
Jakiekolwiek zmiany w przebiegu granicy dziatki Skarzgcej zostang ujawnione w mapie ewidencyjnej
dopiero po zakonczeniu postepowania sagdowego i bedg zgodne z postanowieniem sadu w tym zakresie.
Stanowisko to byto Skarzacej prezentowane wielokrotnie w odpowiedziach na pisma, skargi, atakze
w uzasadnieniu decyzji administracyjnej.

Powyzsze wyjasnienia jednoznacznie odpieraja wysuniety przez Skarzaca zarzut, w zwigzku z tym Rada
Miejska w Dgbrowie Gorniczej uznaje skarge za bezzasadna.

Ponadto informuje si¢, ze stosownie do tresci art. 239 Kodeksu postgpowania administracyjnego (t.].
Dz.U. 2 2022 r. poz. 2000 z p6zn. zm.) w przypadku, gdy skarga w wyniku jej rozpatrzenia, zostata uznana
za bezzasadng, a skarzgcy ponowil skarge bez wskazania nowych okolicznosci - organ wilasciwy do jej
rozpatrzenia moze podtrzymac swoje poprzednie stanowisko z odpowiednig adnotacja w aktach sprawy -
bez zawiadamiania skarzgcego.
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