UCHWALA NR XXX1/642/2021
RADY MIEJSKIEJ W DABROWIE GORNICZEJ

z dnia 23 czerwca 2021 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi nr BRM.1510.5.2021 z dnia 16 marca 2021 roku na Komendanta Strazy
Miejskiej w Dabrowie Gorniczej

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku o samorzadzie gminnym (t.j. Dz.U.
z2020r. poz.713 zpozn. zm.), art. 229 pkt 3 oraz art. 231 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks
postepowania administracyjnego (tj. Dz.U. z2021r. poz.735) wzwigzku zart. 9 ust. 2 pkt1
iart. 12 ust. 1 pkt. 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. o strazach gminnych (t.j. Dz.U. z2019r. poz.1795
z pozn. zm.) na wniosek Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji

Rada Miejska w Dabrowie Gorniczej
uchwala:

§ 1. 1. W cze¢sci dotyczacej sposobu komunikacji Strazy Miejskiej, zachowania Komendanta, uzna¢ skarge
za bezzasadna.

2. W czgdei dotyczacej przepisow ustawy z dnia 20 czerwea 1997r. Prawo o ruchu drogowym, przekaza¢
skarge do Wojewody Slaskiego, zgodnie z wlasciwoscig.

§ 2. Uzasadnienie stanowi zatacznik do niniejszej uchwaty.

§ 3. Zobowigza¢ Przewodniczacg Rady Miejskiej do zawiadomienia skarzgcego o sposobie zatatwienia
skargi.

§ 4. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczaca Rady Miejskiej w Dabrowie Goérniczej

Agnieszka Pasternak
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Zatacznik do uchwaty Nr XXX1/642/2021
Rady Miejskiej w Dabrowie Gorniczej
z dnia 23 czerwca 2021 r.

W dniu 16 marca 2021r. do Rady Miejskiej w Dabrowie Gorniczej wplyneta skarga na Komendanta
Strazy Miejskiej w Dabrowie Gorniczej, ktora zostala zarejestrowana pod nr BRM.1510.5.2021. Z tresci
wynika, ze dotyczy ona dwoch zarzutéw: sposobu komunikacji ze Strazg Miejska, zachowania Komendanta
Strazy Miejskiej oraz bezprawnego usunigcia pojazdu zaparkowanego na terenie Dabrowy Gorniczej.

Zgodnie z art. 229 pkt 3 kodeksu postgpowania administracyjnego skargi na kierownikow jednostek
rozpatruje Rada Miejska, natomiast kwestie bezprawnego usuniecia pojazdu leza w kompetencji wojewody
zgodnie z art. 9 ust. 2 pkt 1 ustawy o strazach gminnych.

Odnoszac si¢ do pierwszej czesci skargi, nalezy wskazaé, ze brak powiadomienia wlasciciela pojazdu
przed jego usunieciem nie stanowi naruszenia prawa. Natomiast zarzuty dot. zachowania Komendanta
Strazy Miejskiej nie znajdujg potwierdzenia w jego stanowisku.

Odnoszac si¢ do kwestii bezprawnego usunigcia pojazdu, nalezy stwierdzi¢, ze organem wlasciwym do
jego rozpatrzenia jest Wojewoda Slaski w my$l art. 9 ust. 2 pkt. I iart. 12 ust. 1 pkt. 6 ustawy z dnia
29 sierpnia 1997r. o strazach gminnych (t.j. Dz.U. z 2019r. poz.1795 z pozn. zm.). Rada Miejska nie posiada
kompetencji w rzeczonym zakresie. Wskaza¢ nalezy, iz jest mozliwe wystapienie skarzacego o zwrot
kosztéw na podstawie art. 417 kodeksu cywilnego.

Biorac powyzsze pod uwage, skarge w czgsci dot. sposobu komunikacji ze Straza Miejska, zachowania
Komendanta Strazy Miejskiej uznaje si¢ za bezzasadng, natomiast w cze$ci bezprawnego usunigcia
pojazdu, nalezy przekazaé do Wojewody Slaskiego, zgodnie z whasciwoscia.

Jednoczesnie informuje si¢, ze stosownie do tresci art. 239 kodeksu postgpowania administracyjnego (t.j.
Dz.U. z 2021r. poz. 735) w przypadku, gdy skarga w wyniku jej rozpatrzenia, zostata uznana za bezzasadna,
a skarzacy ponowit skarge bez wskazania nowych okolicznosci - organ wlasciwy do jej rozpatrzenia moze
podtrzymac¢ swoje poprzednie stanowisko z odpowiednig adnotacjg w aktach sprawy - bez zawiadamiania
skarzacego.
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