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i Rzeczpospolita SPLEC Unia Europejska [
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s ol B roiska PKP POLSKIE LINIE KOLEJOWE S.A. Fundusz Spejnosci RO

Projekt ,Poprawa bezpieczenstwa na skrzyzowaniach linii kolejowych z drogami — Etap Ill” bedzie realizowany w oparciu o finansowanie unijne w ramach
programu : V osi priorytetowej Rozwoj transportu kolejowego w Polsce POIiS 2014 — 2020,

Dgbrowa Gérnicza, dnia 15.07.2020 .
ZP.WID.271.4.24.2020

Wykonawcy zainteresowani
udzialem w post epowaniu

WYJASNIENIA IMODYFIKACJA TRE SCI SIWZ

w postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego o warto$ci zamoéwienia
powyzej 5.350.000,00 EUR na zadanie pn.:

Budowa centrum przesiadkowego w rejonie dworca PKP G olondg wraz z budow g obstuguj gcego uktadu
komunikacyjnego w ramach zadania inwestycyjnego , Pr omowanie zielonej mobilno $ci na terenie gminy
Dabrowa Gérnicza” - Etap |, Etap Il, Etap Ill oraz przeb udow g infrastruktury kolejowej i drogowej w obszarze
stacji D gbrowa Gérnicza, w tym likwidacji przejazdu kolejowo -drogowego kat. Aw km 296,592 linii kolejowej nr

1 w ciggu ul. Parkowej, budowie wiaduktu kolejowego/tunelu drogowego na wysoko $ci ul. Piecucha i ul.
Parkowej oraz budowie przej $cia podziemnego pod torami t gczacego perony z budynkiem dworca i ci ggiem
komunikacji pieszej w ul. Parkowej, w ramach projekt u pn: ,Poprawa bezpiecze nstwa na skrzy zowaniach linii
kolejowych z drogami — etap III”

Zamawiajgcy, dzialajgc zgodnie z art. 38 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z
2019r, poz. 1843 z p6zn. zm ) zwanej dalej ,ustawg Pzp”, udziela odpowiedzi na zapytania Wykonawcow w sposoéb jak
nizej:

Pytanie 1

Pkt 12 SIWZ :

12.1. Zamawiajgcy wymaga wniesienia zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy oddzielnie na rzecz Gminy i PKP
PLK SA proporcjonalnie do udziatu finansowego stron tj. w wysokosci 3% ceny brutto podanej w ofercie dla zakresu
rzeczowego realizowanego na rzecz Gminy oraz 10% ceny brutto podanej w ofercie dla zakresu rzeczowego
realizowanego na rzecz PKP PLK S.A.

Wykonawca zwraca sie z uprzejmg prosbg o zmiane wysokosci zabezpieczenia na rzecz PKP PLK SA z poziomu 10%
na 5%. Swojg prosbe Wykonawca motywuje faktem, iz obecnie Zamawiajgcy coraz czesciej odchodzg od stawiania
wymogu tak wysokiego zabezpieczenia, ze wzgledu na wysokie koszty jego uzyskania. Firmy ubezpieczeniowe
zwiekszajg wysokos¢ sktadek, przy tak duzym procencie zabezpieczenia oraz wymagajg czesto dodatkowych
zabezpieczen finansowych.

Zmniejszenie kwoty zabezpieczenia, wplynie znaczgco na oferte cenowg Wykonawcéw, co niewatpliwie jest korzystne
dla Zamawiajgcego. Dodatkowo wiecej firm bedzie miato mozliwos¢ ztozenia oferty, co wptynie na konkurencyjnos$¢ firm.

Pragniemy zauwazy¢, ze w poprzednim przetargu o nazwie: Budowa centrum przesiadkowego w rejonie dworca PKP
Centrum wraz z budowg obstugujgcego uktadu komunikacyjnego w ramach zadania inwestycyjnego , Promowanie
zielonej mobilnosci na terenie gminy Dgbrowa Gérnicza” Etap | i Etap Il oraz przebudowg infrastruktury kolejowej i
drogowej w obszarze stacji Dgbrowa Goérnicza, w tym likwidacji przejazdu kolejowo-drogowego kat. A w km 299,522 linii
kolejowej nr 1 w ciggu ul. Konopnickiej, budowie wiaduktu kolejowego/tunelu drogowego na wysokosci ul. Kosciuszki i ul.
Limanowskiego oraz budowie przejscia podziemnego pod torami tgczacego perony z budynkiem dworca i Centrum
Przesiadkowym, w ramach projektu pn: ,Poprawa bezpieczenstwa na skrzyzowaniach linii kolejowych z drogami — etap
111" ZP.WID.271.4.14.2020 Zamawiajacy wymagat zabezpieczenia na rzecz PKP PLK SA w wysokosci 5%.

Czy nawigzujgc do powyzszych argumentéw, Zamawiajgcy wyrazi zgode na zmiane wymogu?

Odpowied z:

Zamawiajgcy pozostawia zapisy bez zmian.

Pytanie 2

Pkt 8.2.3.1 ppkt 6. SIWZ :

min. 1 robote budowlang polegajaca na budowie przejscia podziemnego pod torami dwutorowej linii kolejowej wraz z
robotami towarzyszacymi o wartosci min. 5 min zt brutto.

Wykonawca zwraca sie z uprzejmg prosbg o zmiane wymogu dotyczgcego wartosci wybudowanego przejscia z poziomu
5 min zt na 4 min zt brutto. Wedlug Wykonawcy bedzie to zupetnie wystarczajgcy dowdd i odzwierciedlenie
doswiadczenia, w petni potwierdzajgcego mozliwos¢ wykonania obiektéw branzy mostowej, tj. przejscia pod
torami/tunelu na wskazanej inwestyciji.

Wartosci realizacji w zakresie przej$¢ podziemnych najczesciej opiewajg w graniach 3 — 4 min zt brutto.

Zmniejszenie powyzszego wymogu utatwi mozliwo$é udziatu w przetargu wielu firmom, co zwiekszy konkurencyjnosé
ofert.

Czy nawigzujgc do powyzszych argumentow, Zamawiajgcy wyrazi zgode na zmiane wymogu?

Odpowied z:

Zamawiajgcy pozostawia zapisy bez zmian.



Pytanie 3

Oferent zapytuje, na jakiej podstawie Zamawiajgcy wyznaczyt termin skladania ofert na dzien 1 16.07.2020r., jezeli
postepowanie zostato ogtoszone w dniu 02.07.2020r. a zgodnie z Ustawg Zamoéwien Publicznych z dnia 29 stycznia
2004r. Z p6zniejszymi zmianami art. 43 ust. 2 "Jezeli warto$¢ zamowienia jest rowna lub przekracza kwoty okreslone w
przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 (prég unijny, okreslony 01.01.2020r. Wynosi 5 350 00,00 euro) — termin
sktadania ofert nie moze by¢ krétszy niz 35 dni od dnia przekazania ogtoszenia o zamoéwieniu Urzedowi Publikacji Enii
Europejskiej". Zgodnie ze specyfikacjg, wartos¢ powyzszego zamoéwienia przekracza kwote progu unijnego, czy zatem
termin sktadania ofert nie powinien by¢ wyznaczony na dzieh przypadajgcy minimum 35 dni od dnia 02.07.2020r.
Odpowiedz:

Termin zostal wyznaczony prawidtowo, biorgc pod uwage wczesniejszg publikacje  wstepnego ogtoszenia
informacyjnego w dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej pod nr 2019/S 163-399736 z dnia 26.08.2019r.

Pytanie 4

Biorgc pod uwage sytuacje epidemiologiczng w kraju w zwigzku z koronawirusem i tym samym powazne utrudnienia
m.in. w pozyskaniu ofert od podwykonawcéw, a takze wysoki stopien skomplikowania tematu, zwracamy sie z uprzejma
prosbg o przesuniecie terminu skladania ofert na: 31.07.2020 (piagtek).

Odpowied z:

Termin skladania i otwarcia ofert zostat przesuniety w zwigzku z przygotowaniem odpowiedzi na pytania.

Pytanie 5

Jak wynika z pkt 3.7.1 SIWZ zdanie drugie ,,Okres gwarancyjny nie zostani¢ uznany za
zakonczony, dopoki nie zostana usuniete przez Wykonawce wady i usterki zgloszone do czasu
uptywu terminu gwarancyjnego oraz nie wygasnie bieg gwarancji zgodnie
z art. 581 par.l KC a potwierdzeniem zakonczenia bedzie podpisany przez obie strony protokot
odbioru pogwarancyjnego” Wykonawca wnosi 0 wyjasnienie czy intencja Zamawiajacego jest
przedluzenie okresu gwarancji jedynie na wady zgloszone do czasu uplywu terminu
gwarancyjnego czy tez przedtuzeniu ulega gwarancja na caly przedmiot umowy? Zamawiajgcy
odwotuje sie przy tym do art 581 k.c., ktory wskazuje, ze w zakresie przedluzeniu gwarancji, Ze
wezeli gwarant wymienit czeSé rzeczy, przepis powyiszy stosuje sig odpowiednio do czesci
wymienionej ™’

Odpowied z:

Zamawiajgcy informuje, ze okres obowigzywana gwarancji biegnie od dnia podpisania protokotu odbioru koncowego
realizacji umowy, tj. Po usunieciu ewentualnych wad lub usterek. Przywotany przepis k.c. dotyczy ewentualnych napraw
dokonywanych w ramach napraw gwarancyjnych po podpisaniu protokotu odbioru koncowego.

Pytanie 6

Jak wynika z pkt 4.2.4.pppkt 2.2. jezeli na dzien sporzqdzania oferty na zamowienie podobne
wydawnictwo Sekocenbud (Informacja o stawkach robocizny kosztorysowej oraz cenach pracy
sprzetu budowlanego) poda nizszq sredniq stawke robocizny kosztorysowe] w skali kraju od
przyjetef w ofercie na zamowienie podstawowe, wowczas wykonawca zobligowany jest do
przyjecia srednich stawek, dla kazdego rodzaju robot, podanych w Sekocenbudzie™. Wykonawca
wnosi 0 wyjasnienie w opracu o jakie obiektywne i niedyskryminujace kryteria wykonawcy
winni przewidzie¢ mozliwos¢ zmian cen na skutek pojawienia si¢ nowych pozycji
w Sekocenbudzie?

Odpowied z:
Zamawiajgcy podtrzymuje opisany warunek, ktéry dotyczy ewentualnego zaméwienia podobnego (nieobligatoryjnego).
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Pytanie 7

Jak wynika z pkt 7.2 SIWZ (oraz § 12 ust. 2 zatgcznika nr 8 do Umowy) Zamawiajacy na
sztywno ustalil termin realizacji zaméwienia na 31.12.2022. Wykonawca wnosi 0 wyjasnienie
w oparciu o jakie kryteria winien kalkulowaé ryzyka zwiazane z przedluzenie czasu trwania
postepowania, skoro czas realizacji jest ustalony na sztywno a dlugosé trwania postepowania
nie jest znana Czy w przypadku ewentualnych odwolan w toku postgpowania o udzielenie
zamdwienia publicznego przedtuzac to bedzie czas realizacji zamowienia? Okreslenie terminu
realizacji zamowienia jest jednym z koniecznych elementéw SIWZ, na co wskazuje art. 36 ust.
1 pkt 4 p.z.p.. Termin taki powinien uwzgledniaé wszystkie okoliczno$ci zwiazane z realizacja
zamaowienia, powinien by¢ okreslony w sposob dopuszczony przez obowigzujace przepisy
prawa oraz by¢ realny. Wykonawca zwraca uwage, ze ,,Postgpowanie o udzielenie zaméwienia
moze toczy¢ si¢ w réznym czasie. Moga to by¢ terminy minimalne okreslone w p.z.p., ale i
terminy dhuzsze zwigzane ze skladaniem i rozpoznawaniem srodkéw ochrony prawnej, jak
réwniez uzaleznione od opieszalosci zamawiajgcego, czy od innych czynnikow wplywajacych
na przedtuzenie si¢ procedury udzielenia zamdwienia. W zwigzku z powyzszym, wykonawcy
ubiegajacy si¢ 0 zamdwienie nie majg pewnosci, kiedy beda mogli rozpoczac przygotowania do
$wiadczenia ustugi, a co najistotniejsze, nie majg pewnosci, ile beda mieli czasu na podjecie
tych przygotowawczych czynnodei. Nie mogg zatem wycenié tych prac i zwigzanego z nimi
ryzyka, w szczegolnosci takze uzaleznienia od tego kar umownych przewidzianych przez
zamawiajacego. Z tych tez wzgledow zamawiajacy powinien okresli¢ czas niezbgdny na
przygotowanie do §wiadczenia ushugi liczony od momentu podpisania umowy w sprawie
zamowienia” (Wyrok Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 16 sierpnia 2013 r. KIO 1869/13; por
tez sygn. akt: KIO/UZP 707/08, KIO/1756/10, KIO/UZP 1123/10, KIO/UZP 54/10, KIO/UZP
1246/10) a takze Zespolow Arbitrow (sygn. UZP/Z0/0-533/06)

Odpowied z:

Termin zakonczenia realizacji zamowienia jest z gory ustalony, co wynika z koniecznosci rozliczenia zadania w ramach

umowy o dofinansowanie.
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Pytanie 8

Jak wynika z pkt 9.2.3.1 SIWZ W przypadku wniesienia wadium w postaci niepienigznej, nalezy
dolgczy¢ do oferty oryginat dokumentu wadialnego — zgodnie z pkt. 11 SIWZ,; Uwaga:
Zamawiajgcy wymaga zlozenia dokumeniu w oryginale w postaci dokumentu elekironicznego —
z zastrzezeniem, iz bedzie on podpisany bwalifikowanym podpisem elektronicznym przez
Gwaranta, lj. wystawee gwarancji/porgezenia. Wykonawca wskazuje, ze wadium musi
gwarantowac wyplate okreslonej sumy w przypadku wskazanych w ustawie Pzp okolicznosci.
Rola wadium jest zabezpieczenie zamawiajacego przed nierzetelnym wykonawcg w taki
sposéb, aby zamawiajacy byl uprawniony, na podstawie posiadanego dokumentu, do zadania
od gwaranta zaplaty wynikajgce) z niego kwoty, w razie ziszczenia si¢ jednej z przestanek
stanowigcych podstawe do skorzystania z tego zabezpieczenia. Wykonawca powotlujac sie na
wyrok Krajowej Izby Odwolawczej z 12 grudnia 2019 r., sygn. akt KIO 2418/19) zwraca
uwage, ze skutecznosé¢ zabezpieczenia oferty wadium za pomoca gwarancji opatrzone)
podpisem kwalifikowanym Wykonawcy, a nie gwaranta znajduje normatywne uzasadnienie.
Wskazac tu nalezy § 5 ust. 1 rozporzadzenia prezesa Rady Ministréw z 27 czerwea 2017 r. w
sprawie uzycia $érodkéw komunikacji elektronicznej w postgpowaniu o udzielenie zamdowienia
publicznego oraz udost¢pniania i przechowywania dokumentéw elektronicznych (Dz.U. z 2017
r. poz. 1320 ze zm.). Zgodnie z ta regulacja jezeli oryginal dokumentu lub o$wiadczenia, o
ktorych mowa w art. 25 ust. 1 ustawy Pzp, lub inne dokumenty lub o$wiadczenia sktadane w
postgpowaniu nie zostaly sporzadzone w postaci dokumentu elektronicznego, wykonawca moze
sporzadzi¢ i przekazaé elektroniczng kopig posiadanego dokumentu lub odwiadczenia. Nie
ulega watpliwosci, ze forma dokumentu wadialnego nie jest celem samym w sobie. W
przypadku wadium najistotniejsze znaczenia ma spelianie jego celu, nie zas sposob
zakomunikowania zamawiajacemu o jego ustanowieniu. Orzecznictwo K10 wskazuje, ze w
celu ustalenia prawidtowosci wniesienia wadium nalezy dokonac ustalenia, czy Zamawiajacy,
na podstawie posiadanego dokumentu w formie w jakiej zostal on Zamawiajacemu przekazany,
byl uprawniony do Zadania od gwaranta kwoty z niej wynikajgcej, w razie ziszczenia si¢ jednej
z przestanek stanowiacych podstawe skorzystania z tego zabezpieczenia i mégl zrealizowad
swoje uprawnienia w sposob pewny. Dodatkowo nalezy podkresli€, ze wylacznie uprawnionym
z tytutu gwarancji wadialnej jest jej beneficjent (Zamawiajacy), nie za$ zleceniodawca jej
wystawienia — wykonawca. Stosunek gwarancji jest bowiem zobowigzaniem wiasnym
gwaranta, a jesli brak jest zastrzezenia, ze o skutecznosci domagania si¢ przez Zamawiajacego
zaptaty kwoty wadium przesadzaé miato decydowaé dysponowanie przez Zamawiajacego
oryginalem gwarancji, nie ma podstaw do Zadania opatrzenia gwarancji podpisem
kwalifikowanym przez samego gwaranta. W zwigzku z powyzszym Wykonawca wnosi o
wyjasnienie czy w sytuacji gdy np agent zakladu ubezpieczen (gwaranta) nie posiada
podpisu kwalifikowanego, mozliwe jest zlozenie skanu gwarancji potwierdzonego
podpisem kwalifikowanym Wykonawcy w sytuacji gdy z tresci gwarancji nie bedzie
wynikad, ze o skutecznosci domagania si¢ przez Zamawiajacego zaplaty kwoty wadium
przesadza¢ ma dysponowanie przez Zamawiajgcego oryginalem gwarancji?

Odpowiedz:
Zamawiajgcy podtrzymuje warunek koniecznosci podpisu gwarancji ubezpieczeniowej podpisem kwalifikowanym.
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Pytanie 9

Jak wynika z pkt 9.2.4.2. , Pelnomocnictwo to musi w swej tresci jednoznacznie wskazywac
uprawnienie do podpisania oferty”. Wykonawca wnosi o wyjasnienie dopuszczalne jest
dysponowanie przez pelnomocnika pelnomocnictwem rodzajowym do skladania i
podpisywania ofert w postepowania o udzielenie zaméwien publicznych np do okresdlonej
kwoty czy tez Zamawiajacy oczekuje dysponowania przez pelnomocnika pelnomocnictwem
szczegélnym do tego konkretnego postepowania? Wykonawca wskazuje, ze przepisy P.z.p.
definiujace pojecia stosowane w ustawie, nie wyprowadzaja definicji pelnomoenictwa dla
potrzeb postgpowania o udzielenie zaméwienia publicznego. Na podstawie art. 14 ustawy
znajduja zastosowanie przepisy Kodeksu cywilnego. Z art. 96 k.c. wynika, ze istota
pelnomocnictwa jest mozliwosé dziatania w cudzym imieniu, co oznacza mozliwosé ztozenia
przez prawidlowo umocowanego pelnomocnika o$wiadczenia woli ze skutkiem prawnym dla
mocodawcy, zgodnie z art. 95 § 2 k.c. Tres¢ pelnomocnictwa wskazuje przepis art. 98 k.c.
rozrozniajacy pelnomocnictwa na: ogolne (do czynnosci zwyklego zarzadu), rodzajowe
(okreslajgce rodzaj czynnosci przekraczajacych zakres zwyklego zarzadu) oraz szczegdlne
(udzielane dla dokonania poszczegdlnych czynnosci). Pelnomoenictwo, o ktoérym stanowi art. 23
ust. 2 P.z.p. powinno by¢, co najmniej pelnomocnictwem rodzajowym, ktorego minimalnym
zakresem jest upowaznienie m.in. do reprezentacji w postepowantu o udzielenie zamdwienia
publicznego. Przepisy ustawy ani tez przepisy Kodeksu cywilnego nie wymagaja, dla waznosci
pelnomocnictw udzielanych przez czlonkéw konsorcjum, wskazania w ich tresei, ze wykonawcy
¢ci wspblnie ubiegaja si¢ o udzielenie zamoéwienia publicznego, ani tez udzielenia
petnomocnictwa przez wykonawcow wspélnie ubiegajacych si¢ o udzielenie zamowienia
publicznego w jednym dokumencie. Okolicznoéé wspodlnego ubiegania sie o zamowienie
powinna jednoznacznie wynikaé ze zlozonych w postgpowaniu, wraz z wnioskiem albo oferta,
dokumentow (wyrok z dnia 28 kwietnia 2008 r., sygn. akt KIO/UZP 263/08).

Odpowiedz:
Zgodnie z pkt 9.2.4.2. SIWZ / zdanie pierwsze/ penomocnictwo musi w swej tre$ci jednoznacznie wskazywac
uprawnienie do podpisania oferty, bez wzgledu na jego rodzaj.
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Pytanie 10

Jak wynika z pkt 12.9 SIWZ W przypadku wniesienia zabezpieczenia nalezytego wykonania
umowy w formie innej niZz pienigzna — warunki porgezen | gwarancji wymagajg przed
podpisaniem umowy akceptacji Zamawiajgcego — zapisy dokumentow winny gwarantowac
nieodwolalne wyplacenie naleznosci”. Wykonawca wnosi 0 wyjasnienie jakie obiektywne i
niedyskryminujgce kryteria decydujg o akceptacji/odmowie akceptacji zabezpieczenia
przez Zamawiajgcego? Zdaniem Wykonawey postanowienia SIWZ (wyjasnien do niej) nie
moga zmienia¢ bezwzglednie obowiazujacych przepisow - a taki walor majg normy wyrazone w
art. 141, art. 148 ust. 1 i art. 23 ust. 3 p.z.p. Niezaleznie od ograniczenh wprowadzonych przez
zamawiajacego w SIWZ w zakresie dotyczacym uprawnienia wykonawcow dotyczacych wyboru
formy zabezpieczenia (materii wprost wynikajgcych z ustawy) wykonawcy uprawnieni sa do
wniesienia zabezpieczenia zgodnie z ustawa. Zamawiajacy jest natomiast uprawniony, aby w
SIWZ doprecyzowaé kwestie ustawa nieuregulowane, jak np. wymagania dotyczace tego, ze
gwarancja bankowa ma by¢ bezwarunkowa, platna na pierwsze Zadanie zamawiajgcego itp.
Zdaniem Wykonawcy Zamawiajgcy nie ma uprawnien, aby zastrzec na Swoja rzecz prawo
akceptacji warunkow zabezpieczenia w formie gwarancji bankowej lub ubezpieczeniowej, badZ
innych form nie stanowigcych wplaty kwoty pienieznej na rachunek bankowy zamawiajacego.
Ma natomiast prawo weryfikacji, czy warunki te sa zgodne z STWZ — np. bezwarunkowa i na
pierwsze zadanie. W braku zmiany w tym zakresie Wykonawca zlozy odwolanie na SIWZ.
Granice ingerencji zamawiajacego okreslita natomiast izba m.in. w orzeczeniu z 23 czerwca 2015
r. (KIO 1240/15). W tym orzeczeniu izba podkresélita, ze zamawiajgcy nie ma zatem uprawnien,
aby zastrzec na swoja rzecz prawo akceptacji warunkéw zabezpieczenia w formie gwarancji
bankowej lub ubezpieczeniowej badz innych form niestanowigcych wplaty kwoty pienieznej na
rachunek bankowy =zamawiajacego. Gwarancja bankowa jest okreslona w przepisach,
mianowicie w art. 81 ust 1 prawa bankowego. Jako podkreslit Sad Apelacyjny w Katowicach w
wyroku z 25 czerwca 2014 r. (I ACa 261/14), przywolujac wyrok SN z 20 grudnia 1996 1., [ CKU
30/96: Gwarancja bankowa jest pozakodeksowa umowa nazwang, uregulowana w prawie
bankowym. Podstawowa przestankg odpowiedzialnosci banku wobec beneficjenta jest fakt
niewykonania przez osobg trzecig oznaczonego $wiadczenia, a rozmiar odpowiedzialnosci banku
jest z gory oznaczony przez wysokosé uzgodnionej sumy gwarancyjnej.

Odpowiedi:
Zamawiajgcy podczas akceptacji weryfikuje prawidtowosé tresci dokumentu oraz zgodnos¢ z przepisami.

str. 6



Pytanie 11

Z pkt 17.1 SIWZ wynika, ze termin sktadania ofert zostal wyznaczony na 16 lipca 2020 roku.
Wykonawca wnosi o wyjasnienie czy Zamawiajacy przeprowadzil analize pilnosci udzielenia i
skrécenia terminu skladania ofert zgodnie z art 43 ust. 2b) pkt 2) pzp? Co do zasady bowiem
termin skladania ofert winien by¢ nie krotszy niz 35 dni. Porzadkowo Wykonawca zwraca uwage,
ze ,,Bez walpienia koniecznos¢ uniknigcia zagrozenia epidemiologicznego musi by¢é brana pod
uwage przy podejmowaniu decyzji przez Zamawiajgcego, jednak okolicznosé ta nie wylgeza
stosowania przez niego przepisow ustawy z 2004 r. Prawo zamowien publicznych i, w
okolicznosciach przedmiotowej sprawy, nie powoduje rozszerzenia wyjgtku od zasady prymatu
irybow przetargowych. Koniecznosé ta powinna oznaczaé zabezpieczenie ich realizacii z
poszanowaniem obowigzujgcych przepisow prawa, jak réwniez z ewentualnym uwzglednieniem
przewidzianych przez prawo mozliwosci skrécenia terminu sktadania ofert, o czym stanowi art.
43 ust. 2b plt 2 p.z.p., jezeli wystepujqg podstawy w nim przewidziane. Wyjgtkowosé sytuacyi,
dopuszczajgca, w Swietle orzecznictwa, w szczegolnych wypadkach, odstepstwo od
obowigzujgcych zasad, wymaga wnikliwej oceny wszystkich okolicznosci jej towarzyszqcych, a
te wskazujq na to, iz objetych kontrolg zamowien, nie mozna uznac za udzielone doraznie, tj. na
krotki czas do czasu wylonienia wykonawecow w postgpowaniu prowadzonym w  Irybie
konkurencyjnym” (Uchwala Krajowej [zby Odwotawczej z dnia 9 maja 2019 r. KIO/KD 39/19)na
przy tym pominac faktu, ze zgodnie z art 9a ust. 1 pzp ,,wyznaczajqc terminy skladania wnioskéw
o dopuszczenie do udzialu w postgpowaniu lub ofert, zamawiajgcy uwzglednia zloionosé
zamowienia oraz, w przypadku ofert, czas potrzebny na sporzgdzenie ofert, 7 zachowaniem
okreslonych w ustawie minimalnych terminow skindania wnioskow o dopuszczenie do udzialu
w postgpewaniu lub ofert”. Przedmiotowe zamowienie jest niewgtpliwie skomplikowane,
zlozone, wymaga przeprowadzenia wizji lokalnej, szeregu konsultacji i prac zwiazanych z
nalezytg oceng ryzyk i kosztéw. Wykonawca powinien mie¢ c¢zas na dokladne zapoznanie si¢ z
wszystkimi wymaganiami zamawiajgcego, sprawdzenie, czy spelnia warunki udzialu w
postepowaniu, przygotowanie do zlozenia wymaganych dokumentdw, ale tez czas na nawigzanie
relacji z potencjalnymi konsorcjantami, podwykonawcami czy dostawcami. Nierealne jest
bowiem oczekiwanie, z¢ w kazdym przypadku wykonawca bedzie mogl bez odpowiedniego
przygotowania zlozy¢ oferte. Co kluczowe , prawidlowe wyznaczenie terminu sktadania ofert ma
na celu umozliwienie wszystkim przedsigbiorcom przygotowania ofert, diatego tez przy jego
okreslaniu zamawiajgcy powinien brac pod uwage takie elementy, jak: obszernos¢ dokumentacyi
przetargowej, zlozonosé zamowienia czy tez koniecznosé dokonania ogledzin miejsca przyszlej
realizacfi kontraktu. Data skladania ofert | czas na ich przygotowanie powinny byc te same dla
wszystkich oferentdow. Naruszeniem zasady rownego traktowania byloby zrdznicowanie
terminow, oznaczafoby to bowiem, ze niektore podmioty znajdufq sie w uprzywilejowanej sytuacji
i majg wiecej czasu na przemyslenie swoich propozycji” (tak Soltysinska Aleksandra, Talago-
Stawoj Hanna, Komentarz do dyrektywy 2014/24/UE w sprawie zamdwien publicznych,
uchylajgcej dyrektywe 2004/18/WE, [w:] Europejskie prawo zaméwien publicznych. Komentarz,
wyd. IIl Opublikowano: WK 2016). Taka wlasnie uprzywilejowana sytuacje moze mieé 4
wykonawca, ktory uzyskal zamdwienie w toku postepowania pn ,,Poprawa bezpieczenstwa na
skrzyzowaniach linii kolejowych z drogami — Etap I bedzie realizowany w oparciu o
[finansowanie unijne w ramach programu @ V osi priorytetowej Rozwdyj transportu kolejowego w
Polsce POIIS 2014 — 2020”

Odpowied z:
Termin ztozenia ofert zostat wyznaczony zgodnie z obowigzujgcymi przepisami jednakze ze wzgledu na wpltyw znacznej
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ilosci pytan do postepowania termin sktadania i otwarcia ofert zostat wydtuzony.

Pytanie 12

Jak wynika z pkt 5.1.5. SIWZ Zamawiajgcy nie_dopuszcza ingerencfi w tres¢ przekazanego
zalgeznika nr 1 do SIWZ, dotyczy to zakazu samowolnego dopisywania pozycji | zmiany opiséw.
Wykonawca wnosi o wyjasnienie czy w sytuacji gdyby zdaniem Wykonawcy istniata
koniecznos¢ dopisania pozycji samodzielne dzialanie Wykonawcy skutkowaé bedzie
odrzuceniem oferty?

Odpowiedz:

Zamawiajgcy dokonuje sprostowania oczywistej omytki pisarskiej w pkt. 23.5.1.5. SIWZ w sposob jak nizej :
»5.1.5. Zamawiajagcy nie dopuszcza ingerencji w tre$¢ przekazanego zatgcznika nr 11 do SIWZ, dotyczy to zakazu
samowolnego dopisywania pozycji i zmiany opisow”.

Pytanie 13

Zatacznik nr 8 wzoér umowy:

1. Jak wynika z § 2 ust. 1 tiret trzeci zakres rzeczowy obejmuje ,uzyskanie niezbednych decyzji
administracyjnych ~ niezbgdnych  do  wykonania  robot  budowlanych —w  tym
w proypadku braku mozliwosci dostosowania calosci przedmiotu zamowienia do zapisow decyzji
Regionalnego  Dyrektora Ochrony Srodowiska w  Katowicach o  srodowiskowych
uwarunkowaniach znak: WOQS. 420.148.2018. MP1.10 z dnia 21 lutego 2019 r., zadaniem
Wykonawey bedzie opracowanie dokumentow niezbednych do uzyskania kolejnej decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach lub/i decyzji zmieniajgcej, o ktérych mowa w ustawie z dnia
3 pazdziernika o udostgpnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w
ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko (tekst jedn. Dz. U. 2020 poz.
283 z poin. zm.) oraz uzyskanie ostatecznej decyzji o srodowiskowvch uwarunkowaniach lub/i
decyzji zmieniajgcej”. Wykonawca wnosi o wyjasnienie czy istnieja dokumenty, informacje ktore
moglyby wskazywaé juz na etapie skladania ofert na brak mozliwoéci dostosowania calosci
przedmiotu zaméwienia do zapiséw decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Katowicach o $rodowiskowych uwarunkowaniach znak: WO08.420.148.2018.MP1.10 z dnia 21
lutego 2019 r.? Jesli sg takie dokumenty informacje, wowczas celem spelnienie wymogdéw art 29
ust. 1 pzp i dokladnego opisania przedmiotu zaméwienia wnosi sie o ich ujawnienie.

Odpowied z:

Zakres dokumentacji projektowej oraz robot zostat przedstawiony w PFU. Do PFU zalgczona jest réwniez wspomniana
decyzja RDOS w Katowicach z dnia 21 lutego 2019 r. (zaltgcznik nr 10). Wykonawca powinien szczegdtowo
przeanalizowaé SIWZ/PFU oraz zweryfikowaé zgodno$é zakresu prac z DUS wraz charakterystykg przedsiewziecia
stanowigca zatgcznik nr 1 do przedmiotowej DUS, a nastepnie zlozyé odpowiednig oferte uwzgledniajgc wszystkie
ryzyka. Zamawiajgcy nie posiada dokumentéw, ktére moglyby wskazywac¢ na powyzsze, ktdére podnosi w pytaniu
Wykonawca.

Pytanie 14

2. Jak wynika z § 2 ust. 8 wzoru umowy ,,Umowa obejmuje szkolenie, ktore ma byé przeprowadzone
przed odbiorem koricowym dokomywanym przez Zamawiajgcego, przedmiot Umowy nie bedzie
uznany za wykonany do czasu przeprowadzenia szkolenia przez Wykonawee™. Wykonawca wnosi
0 wyjasnienie w oparciu o jakie kryteria winien ustali¢ koszty szkolenia oraz ich ¢czasochlonnoscé?
Gdzie ma zostac przeprowadzone szkolenie? Czy Zamawiajacy udost¢pni odpowiednia sale?

Odpowied z:
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Wycena kosztéw powinna zosta¢ dokonana w oparciu o ogoélnodostepne kryteria. Biorgc pod uwage koniecznosé
szklenia na przyktadzie np. zabudowanych urzgdzen szkolenie powinno si¢ odby¢ w miejscu umozliwiajgcym mozliwos¢
dojscia / dojazdu do infrastruktury.

Pytanie 15

3. W § 2 ust. 9 wzoru umowy zastrzezono, ze ,Wykonawca oswiadcza, Ze jest mu wiadome, iz
Zamawiajgcy zawarl niniejszg Umowe, polegajgc na umiejetnosciach i wiedzy Wykonawcey, jego
zapleczu technicznym i osobowym oraz jego doswiadczeniu. Wykonawcy znana jest okolicznosé,
ze w zwigzku z zawarciem niniejszej Umowy, Zamawiajgcy zainteresowany jest osiggnigciem
konkretnego rezultatu, tj. doprowadzeniem przez Wykonawceg do kompletnego zrealizowania
przedmioty zamowienia i jego wydania Zamawiajgcemu, z zastrzezemiem $§21  Umowy”.
Wykonaweca wnosi 0 wyjasnienie czy umiejetnosci i wiedza wykonawcy, do ktérych odwoluje sie
to postanowienie umowne, stanowig doswiadczenie Wykonawcy badane na etapie postgpowania
0 udzielenie zamdwienia publicznego, czy tez intencja zamawiajacego jest wprowadzenie
dodatkowych wymagan w zakresie dogwiadczenia?

Odpowied z:
Podczas oceny ztozonych ofert badane beda kryteria okrestone w SIWZ.

Pytanie 16

4. Jak wynika z § 5 ust. 5 wzoru umowy ,Decyzje o zmianach w dokumentacji projektowej
podejmowane sq przez Zamawiajgcego w porozumieniu z InZynierem Konfrakiu. Sposob
zglaszania zmian okresla ustawa Prawo Budowlane — w szczegdlnosci art. 23 pkt 1 oraz 57 pkt
2”. Wykonawca wnosi o wyjasnienia czy powyZsza regulacja oznacza, 2e¢ zdaniem
Zamawiajacego wniosek o zmiany w dokumentacji w dokumentacji projektowej moze zglaszaé
wylgcznie Kierownik Budowy i zadna inna osoba? Jaka jest relacja § 5 ust. 5 wzoru umowy do
postanowien art 651 k.c., ktéra generalnie Wykonawcy przyznaje prawo do zglaszania zastrzezen
do dokumentacji projektowe;j?

Odpowied z:
Zgodnie z obowigzujgcymi przepisami Wykonawca moze zgtasza¢ wnioski w sprawie wprowadzenia zmian w
dokumentacji projektowej.

Pytanie 17

5. Jak wynika z § 5 ust. 6 wzoru umowy ,.Projekt wykonawczy dostarczony przez Gming stanowi
jego wlasnosé i nie moze byé udostepniany osobom trzecim bez jego zgody wyrazonej na pismie”
Wykonawca wnosi 0 wyjasnienie czy zatwierdzenie podwykonawcy oznacza automatyczng zgode
na udostgpnienie podwykonawcy projektu wykonawczego? Jesli nie wykonawca wnosi o
wyjasnienie jakie obiektywne i niedyskryminujace kryteria decydowac beda o wyrazeniu zgody
na udostgpnienie projektu wykonawczego podwykonawcom, konsultantom rzeczoznawcom? W
jaki sposéb wobec w braku zgody na udostgpnienie projektu umowy podwykonawcom winna by¢
realizowana umowa i jaka jest relacja tego postanowienia do postanowien art 36a ust 1 Prawa
zamowien publicznych, ktéry jako zasade przyznaje Wykonawcy prawo do zatrudnienia
podwykonawcow, bez zastrzegania kluczowej czgéci zamowienia?

Odpowiedz:
Zgtoszony przez Wykonawce Podwykonawca bedzie miat mozliwo$¢ wgladu do dokumentacji projektowe;.
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Pytanie 18

6. Z § 6 ust. 3 a) wzoru umowy wynika, Ze , . [nZynier Kontraktu uzyska aprobate Zamawiajgcego
przed wykonywaniem swoich obowigzkow w zakresie: kolejnosci pierwszenstwa dokumentow”
Wykonawca wnosi 0 wyjasnienie o jaka kolejnos¢ pierwszenstwa dokumentéow chodzi w tgj
regulacji? Czy pierwszenstwo dokumentéw bedzie dopiero okreslone w przyszlosei? Czy Inzynier
Kontraktu jest uprawniony do wybidrczego okreslania np czy waznigjsze sg postanowienia
projektu budowlanego badz wykonawczego? Jak jest relacja tego postanowienia do postanowien
§ 33 wzoru umowy gdzie okreslono hierarchi¢ waznosci dokumentow?

Odpowied z:
Hierarchia waznosci dokumentéw zostata okreslona w projekcie umowy. Wskazane zapisy dotyczg przypadkéw
nieprzewidzianych, rozbieznosci dokumentacji projektowej w stosunku do stanu faktycznego.

Pytanie 19

7. W § 6 ust. 5 wzoru umowy zastrzezono, ze ,,Niezaleznie od obowigzku uzyskania aprobaty, jak
objasniono powyzej, jezeli w opinii Inzyniera Kontraktu zdarzy sig¢ przypadek wplywajgcy na
bezpieczenstwo zycia, Robot lub na sgsiednig nieruchomosé jest on uprawniony, bez zwalniania
Wykonawcy z zadnego z jego obowigzkow i odpowiedzialnosci wynikajgcej z zapisow Umowy,
poleci¢ Wykonawcy wykonaé kazdg takg prace, ktéra w opinii Inzyniera Kontraktu, moze byé
konieczna do zmniejszenia niebezpieczenstwa. Wykonawea ma obowigzek dostosowac sig do
kazdego takiego polecenia Inzyniera Kontrakiu”. Wykonawca wnosi o wyjasnienie czy w tym
przypadku chodzi o polecenie wykonania robdt dodatkowych? W oparciu o jakie regulacje beda

rozliczane takie roboty (art 438 k.c. czy tez 67 ust. 1 pkt 3) Prawa zamdéwien publicznych?).
Identyczne pytanie dotyczy § 46 ust. 1 pkt 3 wzoru umowy.

Odpowiedz:

Wykonawca powinien prowadzi¢ roboty w sposdb zapewniajgcy bezpieczenstwo. Opisany przypadek dotyczy sytuacii,
gdzie sposob realizacji robot zagraza bezpieczehnstwu, a nakazane przez inzyniera prace stanowig zakres robot
podstawowych.
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Pytanie 20

8. Jak wynika z § 6 ust. 7 wzoru Umowy ,Wykonawca oswiadcza, Ze zapoznal si¢ z trescig
dokumentacji projektowej i nie wnosi w tym zakresie uwag” Wykonawca wnosi o wyjasnienie czy
skoro w swietle art 647 k.c., ktory przewiduje odpowiedzialnosé Zamawiajacego za prawidlowosé
dokumentacji projektowej regulacja ta ma zmierza do przerzucenia bledéw dokumentacji na
Wykonawce? Wykonawca wnosi jednoczesnie o potwierdzenie, ze dokumentacja projektowa jest
pozbawiona wad, a sieci uzbrojenia terenu odpowiadaja tresci dokumentacji i nie wystgpujg zadne
niezinwentaryzowane przeszkody, w tym podziemne, ktore moglyby w jakikolwiek sposob
podwazy¢ prawidlowosé dokumentacji projektowej?Przypomnie¢ nalezy, ze jak wynika z
przepisu art. 647 k.c. co podkreslit w licznych orzeczeniach Sad Najwyzszy, powinnosé
dostarczenia prawidlowej dokumentacji zalicza si¢ do elementow przedmiotowo istotnych umowy
o roboty budowlane (zob. przykladowo wyrok SN z 7.11.1997 r., I CKN 446/97, OSN 1998, Nr
4, poz. 67, uchwata (7} z 11.1.2002 r., IlI CZP 63/01, OSP 2002, Nr 10, poz. 125, wyrok z
6.10.2004 r., 1 CK 71/04, OSP 2005, Nr 12, poz. 146, wyrok z 17.12.2008 r.,1 CSK 258/08,
Legalis; por. E. Strzepka-Frania, Umowy o generalne wykonawstwo..., s. 101, K. Konieczny,
Umowa o roboty budowlane w obrocie migdzynarodowym, Warszawa 2012, s. 108). Co wiecej
przepisy prawa zamowien publicznych w normie art. 29 ust. 1 w zw. z art. 31 ust. 1 w pelni
koresponduja z ta zasadg. Tym samym ,,niezgodne z prawem zastrzezenia znajdujgce sig w siwz
nie mogg wywobwaé negatywnych skutkéw dla wykonawcow ubiegajgcyeh sie o udzielenie
zamowienia publicznego | uwaza si¢ je za bezskuteczne. Biorge pod uwage powyisze, nalezy
wywies¢ wniosek, Ze zapis siwz zobowigzujgcy wykonawcow do weryfikacii danych opisujgcych
przedmiot zamowienia jest niedopuszczalnym w swietle prawa przerzuceniem na wykonawedw
obowigzku sporzgdzenia rzetelnego [ wyczerpujgcego opisu przedmiotu zamdwienia oraz
przeniesieniem odpowiedzialnosci za uchybienia w tym opisie na wykonawedw i nalezy go uzna¢
za prawnie nieskuteczny. Zasadyg sporzgdzania dokumeniow w posigpowaniu jest ich poprawnosé
i rzetelnos¢ a zamawiajgcy powinien sam weryfikowac swoje dokumenity” Uchwala Regionalnej
Izby Obrachunkowej w Opolu z dnia 8 wrzesnia 2010 r. 19/40/2010).

Odpowiedi:
Dokumentacja projektowa zostata wykonana zgodnie z obowigzujgcymi przepisami oraz nalezytg starannoscia.

Pytanie 21

9. Jak wynika z § 7 1.2. wzoru umowy ,,Harmonogram winien by¢ podpisany w ciggu 7 dni przez
Zamawiajgcego, Inzyniera Kontrakiu oraz wiasciwych Inspektorow Nadzoruw”™ Wykonawca wnosi
0 wyjasnienie jakie kryteria obiektywne i niedyskryminujace decydowa¢ beda o odmowie
podpisania harmonogramu? W oparciu o jakie informacje Wykonaweca przygotowaé
harmonogram by zyska¢ jego akceptacje?

Odpowied z:
Harmonogram rzeczowo-finansowy powinien jednoznacznie wskazywac¢ na planowane terminy oraz szacunkowe koszty
realizacji poszczeg6lnych etapow prac z uwzglednieniem tygodniowego okresu.
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Pytanie 22

10. Wykonawca  wnosi o  wyjasnienie c¢zy  zmiana  harmonogramu  przewidziana
w § 7.1.4. wzoru moze by¢é jednostronnie wprowadzona przez Zamawiajacego?
W oparciu o jakie obiektywne kryteria Wykonawca masz oszacowaé ryzyko zmian w
harmonogramie i ryzyko zmiany zakresu i sposobu finansowania inwestycji? Jaka jest procedura
wprowadzania zmian?

Odpowied z:
Zmiany w stosunku do pierwotnego harmonogramu moga by¢ wprowadzone po ich uzasadnieniu przez Wykonawce
robot oraz akceptacji uzasadnienia przez Zamawiajgcego.

Pytanie 23

11.Jak wynika z § 8 ust. 7 wzoru umowy ,.Harmonogramy zawierajgce ograniczenie pracy lub
tymezasowe zawieszenie mogq by¢ zaakceptowane przez Zamawiajgeego, lecz taka akceptacja nie
zwalnia Wykonawcy z jego zobowigzan zakoviczenia robot zgodnie z Umowy”. Wykonawcea wnosi
0 wyjasnienie jakie obicktywne i niedyskryminujace kryteria decydowaé beda o akceptacji
odmowie akceptacji takich harmonograméw?

Odpowied z:
Whprowadzenie tego typu zapisdw musi zostac faktycznie uzasadnione przez Wykonawce.

Pytanie 24

12.Jak wynika z § 8 ust. 11 wzoru umowy : ,,W przypadku zgloszenia przez Zamawiajgcego uwag do
Harmonogramu rzeczowo-finansowego Wykonawca bedzie zobowigzany do ich uwzglednienia w
terminie 7 dni i ponownie przedlozy, poprawiony Harmonogram rzeczowo-finansowy
Zamawiajgcemu do zatwierdzenia. Jezeli Wykonawca nie uwzgledni uwag Zamawiajgecego w
powyiszym terminie, a przedlozony przez niego Harmonogram rzeczowo-finansowy bedzie
niezgodny z Umowa, Zamawiajgcy bedzie uprawniony do wstrzymania robot w calosci lub czesci,
Wszelkie konsekwencje takiego wstrzymania obcigiq Wvykonawce”. Wykonawca wnosi o
wyjasnienie czego moga dotyczy¢ uwagi Zamawiajacego do harmonogramu? Czy tylko
sprzecznosci z umowa, czy tez przedmiotem uwag mogg by¢ inne okolicznosci, a jesli tak to jakie?
Jakie obiektywne kryteria decyduja o wniesieniu uwag do harmonogramu?

Odpowied z:
Uwagi Zamawiajgcego mogg dotyczy¢ m.in. wiasciwej klejnosci oraz termindw realizacji rob6t np. w odniesieniu do
planowanych zamknigé¢ torowych lub organizacji ruchu.

Pytanie 25:

13.Z § 8 ust. 15 wynika, ze ,Zamawiajgcy nie zaakceptuje Harmonogramu, jako zgodnego
z Umowg, w ktorym data zakoriczenia robot lgcznie z dokonaniem wszelkich formalnosci
przewidzianych w Umowie, w tym w szczegdlnosci uzyskanie decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie
(o ile dotyezy), wykraczajq poza termin wykonania przedmiotu Umowy lub bez uwzglednienia
uwag Zamawiagjgeego”. Wykonawca wnosi 0 wyjasnienie czy w sytuacji gdy Wykonawcy
przystugiwaé bedzie roszczenie o przedluzenie terminu realizacji umowy, wowczas a zajdzie
konieczno$¢ aktualizacji harmonogramu, czy wowcezas takze Zamawiajacy zobowigzany bedzie
do odmowy akceptacji harmonogramu?

Odpow
iedz:
Zmiana
harmon
ogramu
powinn
a
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nastgpic¢ po akceptacji przez Zamawiajgcego zmiany terminu realizacji umowy usankcjonowanej odpowiednim aneksem
do umowy.

Pytanie 26

14.Jak wynika z § 9 ust. 3.1. wzoru umowy .z chwilg przejecia terenu budowy Wykonawca
zobowigzany jest do: biezgcego informowania mieszkaricéw o wystepujgcych utrudnieniach
wynikajgcych z prowadzonych robdér”. Wykonawca wnosi o wyjasnienie czy wystarczajace bedzie
ogloszenie? czy tez nalezy kazdego mieszkanca odrebnie informowaé? kto przekaze i kiedy liste
mieszkancow? Wykonawca Wnosi
o doprecyzowanie tego postanowienia by méc we wlasciwy sposéb oszacowal koszty oraz czas
niezbgdny na realizacje tego obowigzku.

Odpowied z:
Informacja musi by¢ ogdlnie dostepna. Dopuszcza sie m.in. umieszczanie ogtoszenia w prasie lokalnej a w przypadku
utrudnien wystepujgcych przy konkretnych posesjach wskazuje sie informowanie bezposrednie wtascicieli terenu.

Pytanie 27

15.Jaka wynika z § 9 ust. 4 wzoru umowy . Na 7 dni przed rozpoczeciem wykopow Wykonawca
zobowigzany jest do powiadomienia o terminie rozpoczgcia i sposobie wykonywania robor,
wszystkich uzytkownikow urzgdzen podziemnych na terenie inwestycji oraz wladajgcych i
zarzgdzajgeyech terenem Wykonawca przed rozpoczeciem robot zobowigzany jest powiadomic
okolicznych mieszkaricow o mogqgcych wystgpicé utrudnieniach w zwigzku z trwajgeg przebudowg,
a takze o ewentualnych przerwach w dostawie mediow (w formie pisemnej) np. poprzez
rozwieszenie ogloszen na stupach.”. Wykonawca wnosi o wyjasnienie czy Zamawiajacy posiada
liste wiascicieli wszystkich sieci uzbrojenia podziemnego oraz listg¢ wszystkich okolicznych
mieszkancow? Ponadto Wykonawca wnosi o wyjasnienie desygnatu pojecia ,.okoliczni
mieszkancy”. Czy chodzi o osoby, ktére byly strong postgpowania o udzielenie pozwolenia na
budowe?

Odpowiedz:
Zapis dotyczy gestorow sieci ujawnionych w dokumentacji projektowej dla danego miejsca robot. Pojecie okolicznych
mieszkancow dotyczy obszaru, na ktdrego funkcjonowanie prace majg bezposredni wptyw (ograniczenie dostepu do

nieruchomosci itp.).

Pytanie 28

16.7. § 9 ust. 5 wzoru umowy wynika, ze , Przed rozpoczeciem robdt, w ramach niniejszej umowy
Wykonawca jest zobowigzany na wlasny koszt wykonaé, ustawic i utrzymac tablice informacyjne
na czas wykonywania robor”. Wykonawca wnosi o wyjasnienie czy Zamawiajgcemu chodzito w
tej regulacji o tablice informacyjna, ktérej mowa w § 13 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z
dnia z dnia 26 czerwca 2002 r.w sprawie dziennika budowy, montazu i rozbidrki, tablicy
informacyjnej oraz ogloszenia zawierajacego dane dotyczgce bezpieczenstwa pracy i1 ochrony
zdrowia (t.j. Dz. U. Z 2018r, poz. 963)? Rozporzadzenie zaktada ustawienie 1 tablicy. Umowa
mowi o tablicach nie precyzujgc ich ilosci. Ile zatem ma by¢ tych tablic?

Odpowied z:
Zapis dotyczy ustawienia i utrzymania wszystkich tablic zwigzanych z zapewnieniem bezpieczenstwa uzytkownikéw
terendw przylegtych, a takze tablic informacyjnych, w tym tablicy o ktdej mowa w tresci pytania.
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Pytanie 29

17. W § 9 ust. 8 wzoru umowy wskazano ,.Wykonawca bedzie uczestniczyt w naradach roboczych lub
koordynacyjnych, spotkaniach z mieszkavicami, jakie mogg odbywac si¢ na wniosek siron
niniejszej umowy na terenie placu budowy lub w siedzibie Zamawiajgcego™. Celem nalezytego
oszacowania oferty oraz czasow nieobecnoscei kierownictwa budowy wnosi si¢ 0 wyjasnienie
czestotliwosci planowanych przez Zamawiajgcego rad budowy? (raz na tydzien? miesigc?).

Odpowied z:
Szacuje sie koniecznos$c¢ organizaciji rady budowy w czestotliwosci 1 tygodnia.

Pytanie 30

18.W § 9 ust. 10 wskazano, ze ,Wykonawca zobowigzany jest do usunigcia drzew i krzewow
kolidujgcych z planowang inwestycjg” Poniewaz ma to znaczenie dla wlasciwego szacowania
kosztow by unikngé ztozenia ofert nieporéwnywalnych Wykonawca wnosi o wyjasnienie
szacunkowej liczby drzew przewidzianych do usunigcia? Brak dostatecznej wiedzy w tym
zakresie zmusza Wykonawcow do wkalkulowania ryzyka wycigeia wszystkich okolicznosci
drzew co niepotrzebnie zwigksza koszty oferty.

Odpowiedz:
llosci drzew do usuniecia nalezy przyjaé¢ zgodnie z kosztorysem ofertowym Roboty drogowe - droga wojewodzka -
zakres ZRID poz. od 4 do 6.

Pytanie 31

19.Jak wynika z § 9 ust. 17 .Przed rozpoczeciem robot Zamawiajgcy, a w jego imieniu Zaklad Linii
Kolejowych w Czestochowie wspdlnie z Wykonaweg przeprowadzi przeglgd obiektow
i dokona wstgpnej kwalifikacji materialéw przewidzianych do demontaiu. Dalszy sposob
postgpowania z materiatami z demontazu bedzie zgodny z przepisami i instrukcjami wewnetrznymi
obowigzujgcymi u Zamawiajgcego”. Wykonawca wnosi o wyjasnienie czego dotycza przepisy i
instrukcje wewngtrzne , a je$li stanowig one element opisu przedmiotu zaméwienia winny zostaé
ujawnione Wykonawcy? Czy przepisy wewnetrzne nakladaja jakie wymogi, ktére winne byé
brane pod uwage przy ocenie kosztow lub czasu niezbednego dla demontazu?

Odpowiedz:
Kwestie jw. reguluje Instrukcja kwalifikowania materiatbw pochodzacych z dziatalnosci PKP Polskie Linie Kolejowe SA.
IM-3, dostepna na stronie https://www.plk-sa.pl

Pytanie 32

20.W § 9 ust. 19 zapisano ,.Zdemontowane materialy oraz urzgdzenia powinny by¢ zabezpieczone
przed wplywami atmosferyczrymi, kradziezq i uszkodzeniami mechanicznymi”. Wykonawca wnosi
o wyjasnienie czy zdemontowane fragmenty np toréw kolegjowych majg by¢ w swietle tego §
zabezpieczone przed deszczem? Co oznacza zabezpieczenie przed wplywem warunkow
atmosferycznych

Odpowiedz:

Wszystkie zdemontowane materialy nalezy zabezpieczyC przed kradziezg i uszkodzeniem, element infrastruktury
kolejowej eksploatowane w otwartym terenie po demontazu mogg by¢ skiadowane bez dodatkowego zabezpieczenia
przed warunkami atmosferycznymi ( deszcz , $nieg itp.).
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Pytanie 33
21.Jak wynika z § 10 ust. 1 Umowy ,,#vkonawca, na zgdanie Zamawiajgcego, zobowigzuje sie
udostgpni¢ do wglgdu Ministra wlasciwego ds. Infrastruktury lub komorki w Ministerstwie,
wlasciwej w sprawach realizacji budzetu panstwa lub Departamentu w Ministersiwie wlasciwego
w zakresie sektora transportu kolejowego, dokumenty Wykonawcy lub Podwykonawcy zwigzane z
realizacjq niniejszej Umowy, w tym dokumenty finansowe”. Wykonawca wnosi o wyjasnienie
jakie dokumenty inne niz te ktérymi dysponuje lub dysponowac bedzie Zamawiajgcy winien
przekaza¢ Wykonawca Ministrowi? Czy przekazaniu majg ulec rowniez wewngtrzne dokumenty
stanowigce tajemnice przedsiebiorstwa np protokoly z negocjacji z potencjalnymi Wykonawcami.
W jaki sposéb Wykonawca winien ustali¢ koszty czas oraz ryzyko wykonania powyzszego

obowigzku?

Odpowied z:

Zapis dotyczy standardowych dokumentéw zwigzanych z biezacg realizacja Umowy przez Wykonawce i jego
Podwykonawcéw takich jak: Umowy, Aneksy do tych umoéw, oswiadczenia podwykonawcéw, protokoty odbioru, faktury,
inne dokumenty rozliczeniowe i zamoéwieniowe, itp. Przedmiotowe zapisy wynikajg z uméw wigzacych Zamawiajgcego z
podmiotami wspotfinansujgcymi proces inwestycyjny.

Pytanie 34

22. Z § 10 ust. 2 wzoru umowy wynika, ze ,.Zadna wazna operacja jakiegokolwiek rodzaju,
a zwlaszcza przecigcie lub zamkniecie istniejgcych torow kolejowych, drig, wodociggéw lub
innego urzqdzenia uzytecznosci publicznej, nie moze zostaé przeprowadzona bez pisemnego
pozwolenia Zamawiajgcego”. Wykonawca wnosi o wyjasnienie czy w przypadku gdy
dysponentem urzadzen uzytecznoéci publicznej sa inne podmioty niz Zamawiajacy jesli
Wykonawca uzyska zgode wiasciwego dysponenta réwniez kazdorazowo wymagane jest
pozyskanie dodatkowo zgody Zamawiajacego? W jakim celu?
W jakim terminie Zamawiajacy wyraza¢ bedzie zgode? Jakie obiektywne
i niedyskryminujace kryteria decydowa¢ beda o wyrazeniu pozwolenia/odmowie jego
pozwolenia? W jaki sposéb Wykonawcy maja kalkulowa¢ ryzyka czasowe nie znajac kryteriow
pozyskania zgody Zamawiajgcego ani czasu jaki Zamawiajacy ma na podjecie decyzji?

Odpowied z:
Wykonawca powinien uzyska¢ zgode wtasciciela / zarzadcy terenu / urzadzenia.

Pytanie 35

23. Z uwagi na czasochlonnosci czynnosci kontrolnych oraz ich efektéw okreslonych
w § 10 ust. 3 wzoru umowy Wykonawca wnosi 0 wyjasnienie i sprecyzowanie czestotliwosci
wykonywania kontroli w ramach danej fazy realizacji zamdéwienia

Odpowied z:
Zgodnie z biezgcymi potrzebami.

Pytanie 36

24, Czy w przypadku zmiany projektu budowlanego (np istotnego odstgpienia np
z powodu jego wadliwosci) obowiazek pozyskania decyzji administracyjne rowniez nalezy do
obowigzk6w Zamawiajacego, zgodnie z § 10 ust. 4 umowy, czy tez tak okreslone obowigzki
dotycza tylko zakresu ustug wykonywanych na rzecz PKP PLK S.A. (projektu i buduj)?
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Odpowied z:
Dokumentacja zrealizowana na rzecz Gminy jest objeta nadzorem autorskim w rozumieniu przepiséw prawo budowlane.

Pytanie 37

25. Wykonawca wnosi o0 wyjasnienie czy odbiegajace od normy dla terenu Dabrowy Gérniczej czy
Polski warunki klimatyczne np wyjatkowo intensywne opady deszczu skutkujgee podtopieniami
czy powodzig sa wylaczone spod ,.niesprzyjajgcych warunkow klimatycznych”, o ktérych mowa
w § 10 ust. 15 wzoru umowy i moga stanowié¢ podstawe do przedtuzenia terminu realizacji
umowy? Czy w przypadku niekorzystnych warunkéw uniemozliwiajacy dokonanie nasadzen
wymaganych umowa, mozliwy jest odbior koncowy i wykonanie nasadzen w ramach rgkojmi?

Odpowied z:
Szczegbtowy katalog czynnikow umozliwiajgcych wprowadzenie zmian do umowy zostat zawarty w paragrafie 20
i paragrafie 22 zatgczonego projektu umowy.

Pytanie 38

26. Wykonawca wnosi 0 wyjasnienie w jakim terminie od dnia zgloszenia takiej potrzeby zostanie
przeprowadzone szkolenie, o ktorym mowa w § 10 ust. 16 umowy?

Odpowiedz:

Szkolenia w zakresie zagrozenia bezpieczenstwa i zdrowia podczas pracy na terenach kolejowych bedg odbywaé sie
etapowo w branzach (torowa, srk, mostowa itd.) na kilka dni (4 — 7 dni) przed rozpoczeciem robét przez Wykonawce lub
Podwykonawce.

Pytanie 39

27. Wykonawca wnosi o zdecydowane zmniejszenie wymogoéw ubezpieczeniowych opisanych w §
14 wzoru umowy w szczegdlnosci w okresie rekojmi - w tym okresie usuwane beda wylacznie
wady, sprzet nie bedzie obecny stale na terenie budowy, a Zamawiajacy zabezpieczony bedzie
odpowiednio posiadajac zabezpieczenie nalezytego wykonania umowy na okres r¢gkojmi. Opis
wymogow w zakresie ubezpieczenia w istocie nie tylko dubluje zabezpieczenie nalezytego
wykonania umowy, ale znacznie je przewyzsza.

Odpowied z:
Zamawiajgcy pozostawia zapisy bez zmian.
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Pytanie 40

28. W § 14 ust. 2 pkt 1) wzoru wpisano, ze obowigzkiem Wykonawcy jest zawrze¢ umowe
ubezpieczenia "od wszelkich szkdd/'kosztow, ktore mogq powstac w czasie lub w zwigzku z
realizacjg Umowy, na sume nie nizszqg od pelnego kosztu odtworzenia (w minimalnym zakresie
na sume nie nizszg niz petna wartosé Umowy bez VAT)” Wykonawea wnosi 0 wyjasnienie czy
oczekiwaniem zamawiajgcego ubezpieczenie do wartosci calego wynagrodzenia Wykonawcy?
Wykonawca o zmniejszenie wartosci ubezpieczenia przewidziane w § 14 ust. 2 pkt 1), albowiem
pokryciu roszczen Zamawiajgcego stuzy zabezpieczenie nalezytego wykonania umowy.
Formutujge tak wygdrowane zadania Zamawiajacy doprowadza do obejscia przepisu art.150 ust.
2 Prawa zamdwien publicznych. Zamawiajacy winien warunki w zakresie wysokosci polisy
powiazaé ze sposobem speinienia $wiadczenia (rozproszenie), terminem wykonania (rozlozenie
w czasie), gdyz te elementy skladaja si¢ na charakterystyke przedmiotu zaméwienia. Przepisy
ustawy Prawo zamowien publicznych nakazujg ustalenie warunkéw ubiegania sig o zamdwienie,
tak by byly one proporcjonalne do przedmiotu zaméwienia. "Proporcjonalny” tzn. majacy
okreslony stosunek czesci do calosci, zachowujacy proporcje z czyms pordwnywanym. W
wyroku z dnia 16 wrzesnia 1999 r., C-414/97, Komisja Wspalnot Europejskich v. Krolestwo
Hiszpanii, ETS wskazal, ze ocena, czy podj¢te srodki sg zgodne z TWE. wymaga tzw. testu
proporcjonalnosci, czyli wykazania, ze podjete dzialania sg adekwatne i konieczne do osiagnigcia
wybranego celu. W wyroku z dnia 27 pazdziernika 2005 r., C-234/03. Contse SA, Vivisol Srl,
Oxigen Salud SA v. Instituto National de Gestién Sanitaria (Ingesa), (ECR 2005, nr | OB, poz.
1-09315).

Odpowied z:

Zamawiajgcy pozostawia zapisy bez zmian. Zamawiajgcy potwierdza, ze wysokos¢ sumy ubezpieczenia musi
odpowiada¢ petnemu kosztowi odtworzenia, w minimalnym zakresie peilnej wartosci Umowy bez VAT. Zawarcie
ubezpieczenia CAR/EAR na sume nizszg od calkowitej wartosci mienia prowadzitoby do niedoubezpieczenia i
skutkowatoby niepetng wyptatg odszkodowania w przypadku wystgpienia szkody.
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Pytanie 41

29. Jak wynika z § 14 ust. 2 pkt 3) lit n) Zamawiajacy zada ,,ubezpieczenie szkod wyrzgdzonych
umysine z limitem minimalnym 3 000 000 PLN na jedno i wszystkie zdarzenia”. Wykonawca
wnosi o skreslenie tego wymogu jako bezwzglednie niewaznego i calkowicie zbednego. Jak
wynika bowiem z przepisu art 827 § 1 kodeksu cywilnego ,,Ubezpieczyciel jest wolny od
odpowiedzialnoS$ci, fezeli ubezpieczajgey wyrzgdzil szkode umysinie”. Nawet gdyby jakiekolwiek
towarzystwo zgodzilo si¢ na takie ubezpieczenie to i1 tak na wypadek wystgpienia szkody
wyrzadzonej umysinie - zwolnione bedzie z wyplaty odszkodowania. Zamawiajacy nie uzyska
zatem zadnego $wiadczenia. Postanowienie to jest martwe z punktu widzenia zamawiajgcego,
lecz moze powodowac powazne koszty i problemy dla wykonawcéw. Z rozeznania wynikajacy
wynika, Ze uznane towarzystwa odmawiaja ubezpieczenia szkéd umyslnie wyrzadzonych.
Wykonawca zauwaza, ze . przewidziane w art. 827 § 1 k.c. wylgczenie odpowiedzialnosci, jezeli
ubezpieczajgcy (ubezpieczony) wyrzgdzil szkodg umysinie, jest negatywng strong ("negatywem")
zasady bezwzglednej odpowiedzialnosci za wing umysing (dolus semper praestatur), i oznacza,
ze w przypadku wyrzgdzenia szkody samemu sobie poszkodowary must sam poniesc jej ciezar.
Odpowiada takze definicji wypadku ubezpieczeniowega jako zdarzenia losowego - nie jest nim
umyslne wyrzqdzenie szkody przez ubezpieczajgcego - jak rowniez tym definiciom szkody, ktore
obejmujg tym pojeciem iylko uszczerbki poniesione wbrew woli poszkodowanego™ (Wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 23 listopada 2018 r. Il CNP 59/17).

Odpowied z:

Zamawiajgcy pozostawia zapisy bez zmian. Standardem  rynkowym akceptowanym przez wszystkie uznane
Towarzystwa ubezpieczeniowe jest rozszerzenie zakresu ochrony ubezpieczeniowej w ramach ubezpieczenia CAR/EAR
0 szkody wyrzadzone umysinie.

Pytanie 42

30. Wykonawca wnosi o zdecydowane zmnigjszenie jako nadmiarowe i nieproporcjonalne
nastgpujacych limitow i wymogow co polis ubezpieczeniowych okreslonychw ................

Odpowied z:
Pytanie niezrozumiate- brak petnej tresci.

Pytanie 43:

31. Jak wynika z § 14 ust. 6 pkt 3) wzoru umowy ,we wszystkich umowach ubezpieczenia
wymaganych niniejszq Umowg Ubezpieczeni, 1j. Zamawiajgcy i jego przedstawiciele,
Wykonawca i Podwykonawey bedg zwolnieni z obowigzku zaspokojenia roszczen regresowych
Ubezpieczyciela”. Wykonawca wnosi zatem o wyjasnienie komu przystuguje w swietle takie)
regulacji roszczenie regresowe gdyby okazalo sig (np po dacie wyplaty odszkodowania), ze do
zdarzenia powodujacego szkode doszlo z przyczyn lezacych po stronie zamawiajacego lub gdyby
zamawiajacy przyczynil sie do powstania szkody?

Odpowied z:
Pytanie jest niezrozumiate. Zamawiajgcy pozostawia zapisy bez zmian.

Pytanie 44:

32. Czy regulacja § 14 ust. 6 pkt 7) wzoru umowy, zgodnie z ktérym ,.Zadne prace/ustugi nie mogq
by¢é wykonane przed dostarczeniem dokumentacji ubezpieczeniowej przez Wykonawee w terminie
okreslonym w ust. 6 pkt 4)" dotyczy réwniez sytuacji gdy Zamawiajacy zgodnie z § 14 ust. 6 pkt
6) a) wzoru umowy ,poinformuje Wykonawce, iz przejmuje gestig ubezpieczeniowq w zakresie
umow ubezpieczenia, ktdre nie spelniajg wymogdw ubezpieczeniowych zawartych w Umowie™?
Jesli tak to w jakim okresie Zamawiajacy zobowiazuje sie pozyskaé odpowiednie dokumenty
ubezpieczeniowe?



Odpowied z:
Zamawiajgcy potwierdza, ze regulacja wynikajaca z 814 ust. 6 pkt 7) dotyczy réwniez sytuacji gdy Zamawiajgcy zgodnie

z 8§14 ust. 6 pkt 6) a) przejmie gestie ubezpieczeniowg w zakresie uméw ubezpieczenia, ktore nie spetniajg wymogow
ubezpieczeniowych zawartych w Umowie. W przypadku zaistnienia wskazanej powyzej sytuacji Zamawiajgcy pozyska

odpowiednie umowy ubezpieczenia bez zbednej zwtoki.

Pytanie 45

33. Wykonawca wnosi o wyjasnienie kto ponosi koszty ubezpieczenia uzupelniajgcego opisanego w
§ 14 ust. 6 pkt 8) wzoru umowy jesli przedtuzenie terminu realizacji Umowy nastapi z przyczyn
niezaleznych od stron albo jesli powstania z przyczyn lezacych po obu stronach umowy
(opdéznienie rownolegle)? Jednoczesnie kierujgc sie zasadg ekwiwalentnosci s$wiadczen
wykonawca wnosi o skreslenie sformutowanie ,,wylgcznie” w § 14 ust. 6 pkt 8) wzoru umowy.

Odpowied z:
Zamawiajgcy pozostawia zapisy bez zmian. Zamawiajacy ponosi koszt wydtuzenia okresu ubezpieczenia w przypadku

wydtuzenia okresu realizacji Umowy z przyczyn lezgcych wylgcznie po stronie Zamawiajgcego.
Pytanie 46

34. Jak wynika z § 14 ust. 6 pkt 15) wzoru umowy ,,odszkodowanie ubezpieczeniowe uzyskane od
ubezpieczyciela przez Wykonawcg lub jego Podwykonaweg moze byé przeznaczone wylgcznie na
usuniecie skutkow szkody iprzywrdcenie stanu sprzed powstania szkody. Wykonawca
zobowiqzany jest do informowania Zamawiajgcego o kazdym przypadku zgloszenia szkody ( o
wartosci powyzej 100 000 PLN) ubezpieczycielowi z tytulu uméw ubezpieczenia zawieranych
przez Wykonawee”. Wykonawca wnosi o potwierdzenie Ze postanowienie to nie ma
zastosowania w przypadku gdy Wykonawcy na whasny koszt juz uprzednio usunat skutki szkody
i doprowadzit do jej naprawienia.

Odpowied z:
Zamawiajgcy potwierdza, ze w przypadku gdy Wykonawca na wtasny koszt usunat skutki szkody i doprowadzit do jej

naprawienia, wyptacone przez ubezpieczyciela odszkodowanie bedzie miato na celu zrekompensowanie poniesionych
przez Wykonawce kosztow.

Pytanie 47

35. Wykonawca celem nalezytej kalkulacji oferty wnosi o wskazanie odlegtoéci sktadnicy zlomu, o
ktorej mowa w § 16 ust. 8 o terenu budowy, a nadto wnosi o wyjasnienie kiedy i w oparciu o
jakie kryteria zostanie wskazana cena ztomu?

Odpowied z:
Zgodnie z zapisami Wykonawca wskaze Zamawiajgcemu sktadnice ztomu przed odwozem.
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Pytanie 48

36. Jak wynika z § 17 ust. 3 wzoru umowy , Wykonawca zapewnia, ze podstawg kalkulacji
wynagrodzenia przez Wykonawcg bylo m.in. ustalenie zakresu rzeczowego robdt zgodnie z
dokumentacjq przetargowq, na podstawie ktérej Wykonawca przed podpisaniem Umowy
dokonal szczegdlowego oszacowania prac i robot oraz materialow potrzebnych do
kompleksowego wykonania przedmiotu Umowy. Wykonawca zapewnia, ze jezeli w swych
kalkulacjach cenowych nie przewidzial wykonania robdt lub swiadczen, bez ktérych przedmiot
Umowy nie speiniathy wymagan wynikajgeych z niniejszej Umowy, a ktdre powinien byl
przewidzie¢ do wykonania zgodnie z zasadami wiedzy technicznej i sztuki budowlanej, to wykona
takie roboty lub swiadczenia na wlasny koszt. Wykonawca zapewnia, ze przed zawarciem Umowy
sprawdzit (lub mial mozliwos¢ sprawdzenia) warunki lokalne dotyczgce terenu robor,
przeprowadzil profesjonalne badania gruntowe, zweryfikowal warunki pracy na budowie
i okolicznosci te uwzglednil przy ustaleniu wynagrodzenia Wykonawcy okreslonego w Umowie,
a ponadto Wykonawca oswiadcza, ze uzyskal informacje i dane, jakie mogg mie¢ wphyw na ocene
ryzyk i okolicznosci wykonania przedmiotu wmowy”. Wykonawca wnosi o wyjasnienie i
potwierdzenie, ze brak ,wykonania robot lub swiadczer, bez ktorych przedmiot Umowy nie
spetniatby wymagan wynikajgcych z niniejszej Umowy” dotyczy tylko braku przewidzenia robot
lub $wiadczen opisanych w programie funkcjonalno-uzytkowym, a roboty i §wiadczenia nie ujete
w programie funkcjonalno-uzytkowym nie wchodza w zakres przedmiotu umowy.,

Odpowied z:
Zadanie realizowane jest w systemie ,, projektuj i buduj”, Wykonawca powinien oszacowa¢ wszystkie koszty oraz wzigé
pod uwage ryzyka niezbedne do wykonania zadania wskazanego w SIWZ.
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Pytanie 49:

37. Jak wynika z § 17 ust. 5 wzoru umowy: ,.Brak dokladnosci lub niewlasciwe oszacowanie zakresu
prac i robot budowlanych w PFU lub RCO nie bedzie miato Zadnego wplywu na waznosé Umowy
oraz nie zwolni Wykonawcy z wykonania przedmiotu Umowy, jak rowniez nie bedzie stanowifo
podstawy do roszczen ze strony Wykonawey z zastrzezeniem § 22, a takze pozycji w RCO
oznaczonych symbolem ,, Q", kidre bedq rozliczane zgodnie z obmiarem”. Wykonawca wnosi o
wyjasnienie czy Zamawiajacy zaklada, ze wbhrew dyspozycji przepisow art 29 ust. 1 i art 31 ust.
2 Prawa zaméwien publicznych opis przedmiotu zamowienia zawarty w PFU jest niedoktadny i
Zamawiajacy nie ponosi za niego odpowiedzialno$ci? Wykonawca wnosi o wyjasnienie czy PFU
lub RCO sa niedokladne, nieprecyzyjne? Dla porzadku Wykonawca zwraca uwage, ze
SLamawiajqcey sporzgdzajge PFU winien dokona¢ opisania przedmiotu zamdwienia zgodnie z
obowigzujgcymi przepisami, majgc na wzgledzie przepis art. 29 p.z.p. Oznacza fo obowigzek
opracowania przez zamawiajgeego szczegdlowyeh wymagan dla wykonawcy, aby mdgl na ich
podstawie samodzielnie, biorgc za to odpowiedzialnos¢, zaprojektowac i wybudowaé objety
zamowieniem obiekt budowlany”™ (Wyrok Krajowej lzby Odwotawczej z dnia 25 sierpnia 2017
r. KIO 1563/17). Co wigcej to ,na zamawiajgcym jako inwestorze w procesie budowlanym i
stronie umowy o roboty budowlane spoczywa obowigzek dostarczenia wykonawcy prawidlowo
sporzagdzonej dokumentacji przetargowej (w modelu ,, wybuduj ™), jesli zas mamy do czynienia z
zamowieniem w trybie ,, zaprojektuj i wybuduj”, to wdwezas zamawiajgey fest odpowiedzialny
za prawidlowos¢ sporzadzenia programu funkcjonalno-uzytkowego, kidry nastgpnie_stanowi
podstaweg do dalszych prac projektowych lezgcych w zakresie obowigzkdw wykonawey. Z
przepiséw ustawy Pzp jednoznacznie bowiem wynika, Ze to na Zamawidgjgcym spoczywa
obowigzek opisania przedmiotu zamdwienia w sposcb jednoznaczny i wyczerpujqgcy, za pomocq
dostatecznie doktadnych i zrozumiatych okreslen, uwzgledniajgc wszystkie wymagania i
okolicznosci moggee mieé wplyw na sporzqdzenie ofert. (...) KIO wielokrotnie podkreslala, ze
ewentualne zlozenie przez wykonawce oswiadczenia na etapie postepowania przelargowego i
podpisania umowy o prawidlowosci i kompletnosci dokumentacji projektowej nie oznacza, ze
obowigzek weryfikacji dokumentacji przy skladaniu tego oswiadczenia naklada obowigzek
merytorycznej kontroli przyjetych w projekcie zalozen i obliczen (tak KIO w wyroku z 02
listopada 2009 r., KIO/UZP 1485/09). Wobec czego nalezy uznaé, ze zamawiajgey nie moze
przerzucaé na wykonawcéw odpowiedzialnosci za wilasciwe sporzqdzenie opisu przedmiotu
zamdowienia, zgodnie z przepisem art. 29 ust. | oraz art. 31 ustawy Pzp (wyrok KIO z dnia 22
sierpnia 2008 r., KIO/UZP 821/08, LEX nr 448567). (Opinia sporzadzona na zlecenie
Ministerstwa Rozwoju Regionalnego w przedmiocie rozkladu ryzyka i odpowiedzialnosci za
bledy dokumentacji przetargowej formule ,wybudu)” oraz ,zaprojektuj 1 wybuduy”

http://www.ppp.gov.pl/Publikacje/Documents/20120206_opinia_DP_10_MRR.pdf).

Odpowied z:

Dokumentacja SIWZ zostatla wykonana zgodnie z obowigzujgcymi przepisami oraz nalezytg starannoscia.
Zadanie realizowane jest w systemie ,, projektuj i buduj”, Wykonawca powinien oszacowac wszystkie koszty
oraz wzig¢ pod uwage ryzyka niezbedne do wykonania zadania wskazanego w SIWZ.

Pytanie 50

38. Wykonawca wnosi o potwierdzenie, ze w przypadku jesli do opoznienia wykonaniu przedmiotu
umowy doszlo z przyczyn niezawinionych przez Wykonawce, nie ma podstaw do naliczenia kary
umownej przewidzianej w § 23 ust. 1 pkt 1 wzoru umowy.

Odpowied z:
Zapis projektu umowy jest jednoznaczny w tym zakresie.
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Pytanie 51

39. Wykonawca wnosi 0 wyjasnienie czy w sytuacji wykonania przedmiotu umowy w terminie
Zamawiajgcy anuluje kary umowne za ewentualne opdznienia w realizacji kamienia milowego,
o ktorych mowa w § 23 ust. 1 pkt 2) wzoru umowy?

Odpowied z:

Zapis projektu umowy jest jednoznaczny w tym zakresie.

Pytanie 52

40.

Wykonawca wnosi 0 wyjasnienie desygnatow pojecia niewykorzystane zamknigcia torowe”, o
ktorym mowa w § 23 ust. 1 pkt 5) wzoru umowy. Czy oznacza to tylko sytuacje, w ktorej roboty
nie byly prowadzone bezposrednio na torach? Czy prace przygotowawcze, ktére nie tocza si¢
bezposrednio na torach lecz s3 wymagane do wykonania przed zamknigciem toréw réwniez
wchodza w zakres tej regulacji - stanowia niewykorzystane zamknigcie torowe?

Odpowiedz:
Dotyczy udzielonych, i niewykorzystanych zamknie¢ torowych z przyczyn lezgcych po stronie Wykonawcy np. nie
przystgpienie do zaplanowanych rob6t zgodnie z przyjetym harmonogramem robdt i zamknig¢ torowych.

Pytanie 53

41.

Celem wlasciwego szacowania ryzyk kontraktowych Wykonawca wnosi 0 wyjaénienie o jakiej
skali kosztow zamknig¢¢ torowych jest mowa w § 23 ust. 2, 3 wzoru umowy?

Odpowied z:
Zamawiajgcy nie planuje opdznien realizacji rob6t kontraktowych, nie moze sie odnies¢ sie do skali kosztow za
niewykorzystane zamkniecia.

Pytanie 54

42.

Wykonawca wnosi o wyjasnienie czy Zamawiajacy posiada zawartg stala umowg =z
przewoznikiem na komunikacje zastgpcza, a jesli tak jakie sg stawki za 1km? Jest to potrzebne
celem kalkulacji ryzyk opisanych w § 23 ust. 5 wzoru umowy.

Odpowied z:
Nie posiada statej umowy z przewoznikiem komunikacji zastepczej.

Pytanie 55

43.

Wykonawca wnosi 0 wyjasnienie i potwierdzenie, ze kary umowne przewidziane w § 23 wzoru
umowy naliczane beda w przypadku zawinionego dzialania Wykonawcy. Wykonawca zwraca
uwage, 7e jezeli strony chea skutecznie rozszerzy¢ zakres odpowiedzialnosci dluznika — musza
oznaczy¢ w umowie okolicznosci zaostrzajace odpowiedzialno$¢ dhuznika poprzez wskazanie
szerszego lub wezszego, zamknigtego kregu tych okolicznosci (wyrok SN z dnia 29 listopada
2002 r., IV CKN 1553/2000, LEX nr 78326; M. Pickarski (w:) Kodeks..., s. 1167), a wola stron
w tym przedmiocie musi wynika¢ z umowy w sposob niewatpliwy (wyrok SN z dnia 8 lipca
2004 r., IV CK 583/2003, niepubl.) i jednoznacznie wskazywal na zakres rozszerzenia
odpowiedzialnosci dtuznika (W. Popiolek (w:) Kodeks..., s. 50). Takiego zakresu rzekomego
rozszerzenia odpowiedzialnoéci wykonawcy umowa nie zawiera, a ogdlne stwierdzenie o pelnej
odpowiedzialnosci bez ich oznaczenia jest niewystarczajace (Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
29 listopada 2002 r., IV CKN 1553/00, LEX nr 78326).

Odpowiedz:
Zapis projektu umowy jest jednoznaczny w tym zakresie.

Pytanie 56
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44. Wykonawca wnosi o wprowadzenie limitéw kar umownych za kazde zdarzenie oraz facznego

limitu odpowiedzialno$ci z tytutu kar umownych. Takie dziatanie bedzie za wszech miar
korzystne dla Zamawiajacego. albowiem umozliwi wykonawcy lepsze wyszacowanie ryzyk
kontraktowych, co z kolei pociaga za sobg mozliwosé zlozenia oferty korzystniejszej cenowo.
Whnosi sie takZze o zastrzezenie kar umownych, ktorych Wykonawca moégtby dochodzi¢ od
Zamawiajacego w przypadku naruszenia przez Zamawiajacego takich obowigzkéw jak
dokonanie terminowego odbioru koficowego lub czesciowego, terminowe dostarczenic
dokumentacji, pelnomocnictw, terminowe przekazanie terenu budowy i wreszcie kary na
wypadek odstgpienia od umowy przez Wykonaweg z przyczyn lezacych po stronie
Zamawiajacego — w takiej wysokosci, w jakiej przystuguje Zamawiajacemu kara umowna na
wypadek odstapienia. Rowniez pozostale kary umowne powinny by¢ zastrzezone w obiektywnie
uzasadnionej wysokoéci, w tym odpowiadajacej wysokosci kar umownych, ktérych dochodzié
moze Zamawiajacy od Wykonawcy. Wykonawca zwraca uwage, 7e ,.kara umowna nie moze by¢
iralkiowana jako ubezpieczenie zamawiajgcego. Kary umowne muszq hy¢ proporcjonalne do
ceny umowy, a nie do ewentualnych strat zamawiajgcego, gdyz do tego stuzg instytucje
odszkodowan czy ubezpieczen. Podobnie mozliwosé odstgpienia od umowy musi by¢é bardzo
precyzyjnie okreslona i nie mozna grozié¢ zastosowaniem tej sankcji bez wzgledu na okolicznosé
zawinienia czy przyczynienia sie do powstania strat przez wykonawee” (Wyrok Krajowej Izby
Odwotawczej z dnia 31 sierpnia 2011 r., KIO 1758/11). Utrzymanie kwestionowanych przez
Wykonawce postanowien moze narazi¢ Wykonawce na szkodg w dwojakiej sytuacji, tj. zaréwno
wtedy gdy mimo przedmiotowych postanowien zlozy oferle, ktéra zostanie wybrana jako
najkorzystniejsza, jak i w przypadku zaniechania zlozenia oferty ze wzgledu na kwestionowane
postanowienia. W sytuacji, gdy oferta Wykonawcy zostanie uznana za najkorzystniejsza,
Wykonawca bedzie zobowigzany do podpisania umowy oraz realizacji zamdwienia zgodnie z
warunkami okreslonymi w specyfikacji. Tres¢ wzoru umowy objetych specyfikacji zostala
uksztaltowana przez Zamawiajacego w sposob powodujacy razgea nierdwnowage stron stosunku
cywilnoprawnego oraz naruszajgcy zasady uczciwej konkurencji obowiazujace w postgpowaniu
o udzielenie zamowienia. Podpisanie umowy w jej obecnym brzmieniu naraza Wykonawcow na
szkode m.in. wskutek postanowien dyskryminujacych Wykonawee lub uniemozliwiajacych
ocene przez niego ryzyka zwigzanego z realizacjg przedmiotu zamdwienia. Z kolei, zaniechanie
przez Wykonawce zlozenia oferty w postgpowaniu, takze podyktowane razgco niekorzystnymi
dla Wykonawey postanowieniami umowy, bgdzie oznaczaé, ze Wykonawca zostal pozbawiony
mozliwoscel uzyskania zamowienia w postgpowaniu, a tym samym narazony na szkode. Zespot
Arbitréw m.in. w wyroku z 29 pazdziernika 2003 r. (sygn. akt: UZP/Z0O/0-1736/03) potwierdzil,
iz naruszenie zasad zawierania uméw okreslonych przepisami Kodeksu cywilnego nalezy uznac
za dopuszczalng podstawe zarzutow do tresci specyfikacji. Z kolei, w wyroku z 6 wrzesnia 2006
r. (sygn. akt: UZP/Z0/0-2430/06) Zespot Arbitrow wskazal, iz umowa o zamowienie publiczne
powinna chronié interesy nie tylko zamawiajgcego, ale réwniez wykonawcy. Tymczasem
pierwszorzedna cechg stosunkéw cywilnoprawnych, wpisang w ich nature, jest rownowaga
stron, wyrazajgca si¢ w postulacie uksztaltowania tre$ci umowy, stanowigcej zrédlo stosunku
zobowiazaniowego, w sposdb rGwnomiernie rozktadajgey na strony ekwiwalentne uprawnienia
i obowiagzki. Jako przejaw razaco nieréwnorzednego traktowania wykonawcy, wykonawca
wskazuje obcigzenie tej strony umowy konsekwencjami opdznienia w wykonaniu zobowigzan
umownych. Na Wykonawcg majg zatem spasé sankcje dopuszezenia si¢ opoZnienia w postaci
kar umownych lub powstania po stronie zamawiajacego prawa do odstgpienia od umowy, mimo
ze opoZnienie jest nastgpstwem okolicznosci lezacych poza wykonawceg (art. 476 zdanie drugie
Ke w zw. z art, 141 art. 139 Pzp). W ocenie Wykonawcy wszystkie zastrzezone kary umowne sa
razaco wygorowane 1 z samego przepisu art. 484 § 2 k.c. podlegac beda zarzutowi ich
zmniejszenia, lecz co wigeej kary zastrzezone przez Zamawiajacego prowadza do
nieuzasadnione wzbogacenia Zamawiajgcego. Tymczasem w wyroku z 21 lutego 2008 r. (sygn.
akt: KIO/UZP 97/08) KIO stwierdza: "Jakkolwiek pozycia zamawiajgcego przy ksztaltowaniu
tresci umowy jest silniejsza, powinien on bra¢ pod uwage nie tylko swoje interesy, ale takze
interesy swego kontrahenta i starac sie ulozy¢ stosunek prawny tak, aby te interesy byly jak
najbardziej zrownowazone". Biorac pod uwage, ze kary umowne zostaly przyznane wylacznie
Zamawiajgcemu, uzasadniona jest ocena, iz umowa razgco dyskryminuje Wykonawce. Ze
wzgledu na to Wykonawca wnioskuje o wprowadzenie do specyfikacji postanowien
przewidujacych prawo Wykonawcy do kary umownej. Wykonawca podkresla, ze ,kara umowna
przewidziana w art. 483 kc. stanowi odszkodowanie umowne i jak kazde odszkodowanie
przystuguje na zasadzie winy. Od odszkodowania sensu stricto kara umowna rozni sig tylko tym,
te nalezy si¢ bez wzgledu na wysokos¢ szkody (art. 484 § 1 k.c.), jezeli chodzi natomiast o



podstawy odpowiedzialnosci, ustawodawca nie wprowadzil w tym zakresie zasad odrebnych”.
(wyrok Sadu Najwyzszego z 20 marca 1968 roku, Il CR 419/67,LEX nr 6299). ,.Zakres
odpowiedzialnosci z tytlu kary umownej pokrywa sig z zakresem ogdlnej odpowiedzialnosci
dluznika okreslonej w art. 471 k.c., od okreslonego w tym przepisie odszkodowania kara umowna
rézni sig tylko tym, ze przystuguje - jak wynika z art. 484 § 1 kc. - bez wzgledu na wysokosé
szkody” (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 maja 2002 roku, V CKN 357/00, LEX nr 55513).
Co przy tym najistotniejsze ,.kara umowna - jako razgco wygérowana powinna ulec zmniejszeniu
w stopniu dostosowanym do tej dysproporcii. W przeciwnym razie kara umowna - tracgc
charakter surogatu odszkodowania (art. 483 § 1 kc.) - prowadzilaby do nie uzasadnionego
wzbogacania wierzyciela” (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 marca 1988 roku, IV CR 58/88,
LEX nr 8867). Wreszcie wskaza¢ naleZzy, ze charakterystyka zastrzezonych kar umownych
prowadzi do przelamania zasady ekwiwalentnosci §wiadczen umownych (art. 487 § 2 k.c.). Brak
bowiem jakichkolwiek kar umownych na wypadek niewykonania czy tez nienalezytego
wykonania s$wiadczen niepienicznych przez Zamawiajacego. Nie ulega watpliwosci, ze
przedstawiony w zalaczniku nr 6 do SIWZ wzor umowy obrazuje umowe wzajemna.
Tymczasem, , postanowienia umowy wzajemnej nie mogg naruszac ekwiwalentnosci swiadczen”
(Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 pazdziernika 2004 r. V CK 670/03, OSNC.2005.9.162). W
orzecznictwie utrwalony jest poglad, iz swiadczenia stron powinny by¢ ekwiwalentne, o ile z
woli stron wyraZnie nie wynika nic innego (np. che¢ obdarowania). Zgodnie z art. 487 § 2 k.c.
umowa jest wzajemna, gdy obie strony zobowiazuja si¢ w taki sposob, Zze swiadczenie jednej z
nich ma by¢ odpowiednikiem $wiadczenia drugiej. Z zalozenia umowa, ktéra ma zostaé zawarta
w wyniku przedmiotowego przetargu kwalifikowana powinna by¢, jako umowa wzajemna
(Wykonawca spelni okreslong ustuge, za ktérg ma otrzymaé oznaczone wynagrodzenie). Na tle
umdw wzajemnych nie dopuszczalne jest wprowadzanie, postanowien, ktore godzitby w zasade
ekwiwalentnosci swiadczen stron (wyrok Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 29 listopada
2009 r., sygn. 1 ACa 1026/2005; poréwnaj tez wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23 czerwca 2004
r., sygn. Il CK 739/2004). Wykonawca jest swiadomy, Zze przystepujac do przetargu, oraz
zawierajgc umowe, ponosi okreslone ryzyko gospodarcze - gdyZz jest ono wpisane w jego
dzialalnosé. Jednakze catkowicie nieuzasadnione jest twierdzenie, iz prawidlowa (w swietle
przepiséw k.c. i ustawy Prawo zaméwien publicznych) jest sytuacja, w ktorej jeden uczestnik
stosunku prawnego wykorzystujac swoja uprzywilejowana pozycje ksztattuje go tak, aby zdjac
z siebie wszelkie ryzyko (w przedmiotowej sprawie Zamawiajacy ni¢ ponosi zadnego ryzyka),
natomiast przerzuci¢ go na kontrahenta. Reasumujac, charakter zastrzezonych kar umownych co
do zasady ma dyscyplinowaé Wykonawcoéw a nie dazyé do wzbogacenia Zamawiajacego.
Stanowisko SN zostalo przywolane w wyrokach KIO z 22 grudnia 2008 r. (sygn. akt: KIO/UZP
1431/08) 1 z 1 marca 2011 r. (sygn. akt: K10 298/11).

Odpowiedi:
Zgodnie z 8 23 ust. 11 projektu umowy ,taczna suma naliczonych kar umownych, nie przekroczy 15% ceny brutto
przedmiotu Umowy okreslonej w § 15 ust.1, z zastrzezeniem, ze jezeli zostala naliczona kara umowna kara za

odstgpienie od Umowy z przyczyn lezacych po stronie Wykonawcy, to tgczna suma naliczonych kar nie przekroczy 30%
ceny brutto Umowy okreslonej w § 15 ust.1”.
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Pytanie 57:

45. W § 24 ust. 3 wskazano, ze .. W przypadku ograniczenia funduszy przyznanych Zamawiajgcemu
na realizacj¢ przedmiotu Umowy ograniczeniu ulec moze, bez zadnych wjemnych dla
Zamawiajgcego konsekwencji finansowych, odpowiednio zakres rzeczowy przedmiotu Umowy,
Cena oraz termin wykonania Umowy. Zamiar ograniczenia przedmiotu Umowy Zamawiajgcy
zglosi Wykonawcy w formie pisemnej, w terminie 30 dni, liczge od dnia powzigcia wiadomosci o
ograniczeniu srodkéw finansowych”. Wykonawca wnosi o wyjasnienie jaki bedzie minimalny
zakres przedmiotu jaki zamawiajgcy na pewno powierzy do realizacji? Konstruujac cene
Wykonawca zaklada realizacje 100% zakresu rzeczowego. Postanowienie § 24 ust. 3 zaktada
dodatkowe ryzyko dla Wykonawcy, ktore jest niemierzalne. W efekcie moze to doprowadzic¢ do
zlozenia ofert, ktore bedg nieporéwnywalne. Wykonawca zwraca uwage, ze Zamawiajagcy ma
mozliwosé uniewaznienie postgpowania w oparciu o przepis art 93 ust. la) pzp lecz winno to
nastgpi¢ przed zawarciem umowy.

Odpowiedz:
Zapis projektu umowy jest jednoznaczny w tym zakresie.
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Pytanie 58:

46.Jak wynika z § 24 ust. 4 wzoru umowy ,,Niezaleznie od przypadkow i okolicznosci okreslonych
powyzej, Zamawiajgcy moze odstgpic od Umowy wedle swego wyboru w calosci lub w czesci w
terminie 4 miesigcy od dnia podpisania Umowy przez Zamawiajgcego. Odstgpienie to wejdzie w
2ycie 28 dni po dacie otrzymania przez Wykonawce powiadomienia o odsigpieniu przez
Zamawiajgcego”. Wykonawca wnosi o wyjasnienie w oparciu o jakie informacje, obicktywne
kryteria winien szacowadé oferte skoro zastrzezono umowne prawo odstapienia dla Zamawiajacego
1 to bez podania jakichkolwiek przyczyn, za to ze skutkiem przeniesienia autorskich praw
majatkowych stosownie do § 24 ust. 10 wzoru umowy? Zdaniem Wykonawcy ustawodawca
wylaczyl mozliwos¢ dowolnego ustalenia przez strony przypadkéw uprawniajgeych do
umownego odstapienia od umowy, wprowadzajac regulacje szczegdlng art 145 pzp, ktbra prawo
odstapienia do umowy wigze z celem postgpowania, czyli realizacjg interesu publicznego.
Oczywistym jest rowniez, ze art. 145 ustawy P.z.p. nie wylgczg ustawowego prawa odstgpienia
od umowy wynikajacego z przepisow kodeksu cywilnego tj. z art. 491 i nast. kodeksu cywilnego.
Potwierdzit to rowniez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 10 kwietnia 2010 r, (II CKN 1320/00)
wskazujgc, ze iz kwestie odstgpienia od umowy w sprawie zamoéwienia publicznego oceniaé
nalezy w odniesieniu do przestanek wskazanych w przepisach Kodeksu cywilnego, z wyjatkiem
przypadku odstgpienia od umowy przez zamawiajacego, o ktorym mowa w art. 77 ustawy o
zamOwieniach publicznych (obecnie art. 145 ustawy P.z.p.). Réwniez orzecznictwo Krajowej Izby
Odwolawcze) wskazuje, Ze prawo Zamawiajacego od odstgpienia od umowy winno
odzwierciedlaé postanowienie art. 145 ustawy P.z.p. Zakwestionowana klauzula we wzorze
umowy winna odzwierciedla¢ brzmienie powyZszego przepisu ustawy P.z.p. (Zob. wyrok z dnia
18 maja 2015 r., KIO 897/15). Wykonawca zwraca uwage, ze ,.zgodnie z art. 29 ust. [ p.z.p.,
zamawiajgcy ma obowigzek dokonaé opisu przedmiotu zamdwienia, uwzgledniajge wszystkie
wymagania i okolicznosci moggce mie¢ wplyw na sporzqdzenie oferty. Rowniez art. 145 p.z.p.
przewiduje mozliwasé odstgpienia od umowy w razie zaistnienia istotnej zmiany okolicznosci.
Przedmiot zamdéwienia zatem moze by¢ ograniczony, zgodnie z przepisami ustawowymi, ale w
zwigzku z tym nie powinien byé ograniczany umownie” (Wyrok Krajowej Izby Odwolawczej z
dnia 25 czerwca 2012 r. KIO 1202/12). Okolicznosci dopuszczajace odstgpienie na podstawie
art. 395 k.c., podobnie jak prawo do rozwiazania umowy, muszg by¢ jednak ograniczone do
sytuacji, w ktorych dopuszczalna jest zmiana umowy. Przy odmiennej interpretacji, wolg stron
moglby zosta¢ catkowicie zmieniony (poprzez jego dowolne ograniczenie) zakres umowy, czego
zabrania art. 144 p.z.p. oparty na orzecznictwie ETS. Korzystanie z uprawnienia okreslonego
w art. 395 k.c. musi by¢ wigc postrzegane jako sprzeczne z unijnymi przepisami o zamowieniach
publicznych i zasada ochrony konkurencji. Tworzy bowiem warunki, wykonywania umowy ktore
gdyby byly uwzglednione przy udzielaniu zaméwienia umozliwityby dopuszezenie innych
oferentdéw niz ci, ktérzy zostali pierwotnie dopuszczeni (np. o mniejszym potencjale) (tak trafnie
Dzierzanowski Wlodzimierz, Ochrona konkurencji w prawie zamdéwien publicznych
Opublikowano: LEX 2012).

Odpowied z:
Zapis projektu umowy jest jednoznaczny w tym zakresie.

str. 26



Pytanie 59

47. Wykonawca wnosi o wyjasnienie czy badajac roznice ceny, jaka bedzie musial ponies¢ w zwigzku
z koniecznodcia pozyskania nowego Wykonawcey, o ktérej mowa w § 24 ust. 18 wzoru umowy
Zamawiajacy bedzie bral pod uwage waloryzacje wynagrodzenia Wykonawcy w toku realizacji
umowy czy wyjsciowg cene oferty?czy teZ roZznica w cenie opisana w § 24 ust. 18 wzoru umowy
ta w istocie stanowi dodatkowg kare umowng?

Odpowiedz:

Bedzie brana pod uwage wyjsciowa cena oferty, albowiem za takie wynagrodzenia Wykonawca zobowigzat sie¢ wykonac¢
przedmiot umowy. Odszkodowanie, o ktorym mowa w § 24 ust. 18 wzoru mowy nie jest dodatkowg karg umowna.
Stosownie do tresci art. 484 § 1 Kodeksu cywilnego, w razie niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowigzania
kara umowna nalezy sie wierzycielowi w zastrzezonej na ten wypadek wysokos$ci bez wzgledu na wysokos¢ poniesionej
szkody. Zadanie odszkodowania przenoszacego wysokos¢ zastrzezonej kary nie jest dopuszczalne, chyba ze strony
inaczej postanowity. Dopuszczalne jest zatem zastrzezenie w umowie mozliwosci dochodzenia odszkodowania na
zasadach ogolnych.

Pytanie 60:

48.Jak wynika z § 27 ust. 6 wzoru umowy W przypadku, w ktorym w wyniku wmowy o
podwykonawstwo mialby powstaé utwor chroriony przepisami ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o
prawie autorskim i prawach pokrewnych (t. j. Dz. U. z 2017 r. poz. 880 z pozn. zm.), umowa
zawiera okreslenie zakresu autorskich praw majgtkowych i zaleznych, jakie Wykonawea nabywa.
ZLakres ten nie moze by¢ mniejszy od okreslonego w § 7 Umowy™. Wykonawca wnosi o wyjasnienie
jakie powinno by¢ prawidlowe odwotanie, albowiem § 7 dotyczy harmonogramu rzeczowo-
finansowego na rzecz Gminy, a nie kwestii prawno-autorskich.

Odpowied z:
Zamawiajgcy koryguje omytke pisarska. W § 27 ust. 6 wzoru mowy powinno by¢ odwotanie do § 35 — Prawa autorskie.

Pytanie 61:

49.W § 28 ust. 13 zastrzezono ,Jezeli okres gwarancji udzielonej Wykonawcy na materialy lub
urzqdzenia zastosowane do wykonania przedmiotu Umowy przez dostawce lub producenta tych
materiatow lub urzgdzen bedzie diuzszy niz okres gwarancji udzielonej Zamawiajgcemu przez
Wykonawce, wiéwczas Wykonawca, niezwlocznie po uplywie okresu gwarancji udzielonej
Zamawiajgcemu, przeniesie na Zamawiajgeego przystugujgce mu na podstawie tej gwarancji
prawa, w itym poprzez wydanie Zamawiajgcemu stosownych dokumentow gwarancyjnych”.
Wykonawca wnosi 0 wyjasnienie czy powyzsze postanowienie eliminuje dostawcow wytworcow
np materialow, ktdrzy w gwarancji zastrzegajg, Ze jest ona nieprzenaszalna?

Odpowied z:
W tym przypadku okres gwarancji powinien by¢ zgody z wymogami SIWZ.
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Pytanie 62

50. Jak wynika z § 28 ust. 15 wzoru umowy ,.W przypadku gdy wada ujawnita si¢ w okresie rekojmi,
Wykonawca jest zobowigzanmy wusungé wujawniong wade w ferminie wskazanym przez
Zamawiajgcego w zawiadomieniu o wadzie , lub w protokole, o ktérym mowa w ust. 8 powyzej.
Zawiadomienie zostanie wystane na pismie, faxem lub drogq elektroniczng”. Wykonawca wnosi
0 wyjasnienie jakie obiektywne i niedyskryminujace kryteria decydowaé beda o dlugoéci terminu
wyznaczonego na usunigcie wady?

Odpowied z:
Termin bedzie uzalezniony od wielkosci wady i powinien umozliwiaé jest niezwtoczne usuniecie.

Pytanie 63

51. Wykonawca wnosi 0 wyjasnienie § 29 ust, 1 wzoru umowy - czy dla kwalifikacji udzialu pojazdéw
elektrycznych lub pojazdéw napedzanych gazem ziemnym we flocie uzytkowanych pojazdow
przy wykonywaniu zamoéwienia nalezy mozliwe jest wliczenie pojazdéw osobowych?
Jednoczesnie wykonawca wnosi o skreslenie calego § 29 wzoru umowy, albowiem wykonawca
realizujgc umowe nic wykonuje zadan publicznych, a jedynie realizuje umowe w sprawie
zamowienia publicznego. Obowiazek wykonania zadania nadal obcigza Zamawiajgcego.

Odpowied z:
Dopuszcza sie uwzglednienie pojazdéw osobowych.
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Pytanie 64

52. Wykonawca wnosi o ograniczenie korzystania z praw autorskich do licencji na okreslone pola
eksplotacji i zmiang § 35 wzoru umowy. Zamawiajacy co do zasady ma zapobiegaé stawianiu
nadmiemnych 1 nieuzasadnionych wymogow, ktore utrudnialyby dostep do zamowienia i tym
samym ograniczaly albo eliminowaly konkurencyjnos¢ postepowania. Jednoczesnie duza wage
przyktada si¢ do przestrzegania zasady proporcjonalnosci, nakazujacej zamawiajacemu
podejmowac dzialania i stawia¢ wymogi adekwatne do przedmiotu i zakresu zamowienia. Biorgc
pod uwage dorobek orzecznictwa TSUE mozna powiedzie¢, ze ocena proporcjonalnosci warunku
wymaga tzw. testu proporcjonalnosci, czyli wykazania, e podjete dziatania sa adekwatne i
konieczne do osiggnigcia wybranego celu. W tym zakresie wielokrotnie wypowiadaly sig organy
orzecznicze takie jak TSUE oraz Trybunal Konstytucyjny i cho¢ tezy ujete w orzeczeniach tych
organdw dotykajg innego poziomu normatywnego, jakim jest zgodnos¢ przepiséw bezwzglednie
obowiazujacego prawa i norm usytuowanych hierarchicznie znacznie wyzej to majg one charakter
uniwersalny i pozwalaja bez trudu na ich przeniesienie na poziom oceny postanowien ogloszenia
o zamowieniu, czy SIWZ. Zamawiajgcy przedstawia nadmierne zadanie przeniesienia na wlasnos¢
wszystkich utworéw wytworzonych przez wykonawce w rezultacie umowy wraz ze zwigzanymi
majatkowymi prawami autorskimi, mimo ze absolutnie wystarczajacym rozwigzaniem jest
udzielenie licencji na korzystanic i modyfikowanie utworéw obj¢tych prawami autorskimi w
odpowiednim zakresie. Analizujgc cel uzyskania praw przez Zamawiajacego do postugiwania si¢
utworami wytworzonymi przez wykonawce Zamowienia - z punktu widzenia nalezytego
wykonania umowy - wydaje si¢ uzasadnione, aby Zamawiajacy dysponowat tymi utworami w
przypadku, gdyby konieczne okazalo sie dokonywanie okreslonych modyfikacji i utrzymania
urzgdzen zabudowywanych w ramach Zamoéwienia, ich rozbudowy, przebudowy, modernizacji i
naprawy, a takze umozliwienia dostosowania oprogramowania innych wykonawcow do tych
urzadzen. Zgodnie z testem proporcjonalnosei, konieczne jest jednak dobranie odpowiedniego
érodka do realizacji tego celu. Ustawa o prawie autorskim i prawach pokrewnych wskazuje, ze
osoby trzecie mogg dysponowaé autorskimi prawami majatkowymi na podstawie umowy. W tym
zakresie ustawa wyr6znia dwa rodzaje typdéw umow dotyczacych autorskich praw majatkowych,
umowy przenoszace autorskie prawa majatkowe, oraz umowy upowazniajace do korzystania z
utworu, tzw. licencje. Przeniesienie prawa ma za zadanie umozliwi¢ zmiang podmiotu
uprawnionego z tego prawa. Umowy, na podstawie ktorych dokonuje si¢ owego przeniesienia,
prowadza do transformacji podmiotowych i powoduja, ze w miejsce dotychczas uprawnionego
wstepuje inny podmiot. Umowe o przeniesienie autorskich praw majgtkowych (obecnie
wprowadzona do SIWZ przez Zamawiajacego) mozna zatem porowna¢ do umowy sprzedazy
mieszkania. Po jej podpisaniu jedyng osobg uprawniong do korzystania z utworu staje si¢ nabywca
(analogicznie — po sprzedazy mieszkania nie mozemy juz w nim mieszka¢). Pierwotny
uprawniony po jej podpisaniu traci wskazane w umowie prawa majgtkowe na wskazanych polach
eksploatacji i nie moze z nich korzystat. W praktyce umowa o przeniesienic ma charakter
ostateczny i nieodwolalny. Z drugiej strony umowa licencyjna (zgodnie z art. 41 ust. 2 ustawy
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Prawo autorskie i prawa pokrewne) upowaznia licencjobiorcg do korzystania z tych praw na
okreslonych polach eksploatacji, dokonywania modyfikacji i praw zaleznych, zas licencjodawca
zachowuje te prawa jako swoja wiasnosé. W przyszlosci moze zatem z nich korzystaé (np.
uczestniczge w innych zadaniach wykonywanych dla Zamawiajgcego) bez ryzyka narazenia sig
na zarzut naruszenia praw autorskich. Juz przez to krotkie porownanie widac, ze licencja, w sposdb
tozsamy do przeniesienia wlasnosci, moze zapewni¢ Zamawiajacemu nalezyte wykonanie
Zamowienia. W obydwu przypadkach konieczne jest okreslenie pol eksploatacji, co dodatkowo
potwierdza, ze w obydwu wariantach Zamawiajacy i tak od razu wskazuje, w jakim celu potrzebny
jest mu dany utwor oraz na jakim obszarze zamierza z niego korzystaé. Konieczne jest - zgodnie
z testem proporcjonalnosci - dobranie do tego celu odpowiedniego $rodka. Jedyna réznica jaka
realnie wynika z przeniesienia majatkowych praw autorskich do utworu lub udzielenia licencji jest
w tym, Zze w pierwszym przypadku wykonawca traci uprawnienia do korzystania z takich utwordw
na rzecz Zamawiajacego, co moze dla takiego wykonawcy oznacza¢ w najlepszym razie zZnaczace
ograniczenie zakresu dziatalnosci ze wszelkimi tego konsekwencjami, a w najgorszym nawet
eliminacje z rynku, zas w drugim, to wykonawca w dalszym ciggu pozostaje wlascicielem
utwordéw i jest upowazniony do decydowania o zakresie i sposobie korzystania z nich. O ile dla
wykonawcy odebranie mu praw autorskich do utworéw moze byé wyjatkowo niekorzystne w
skutkach, o tyle dla Zamawiajacego uzyskanie wlasnosci nie jest niezbedne dla realizacji celow
zamoOwienia. Stad tez wynika, Zze 7adanie przeniesienia majatkowych praw autorskich do
wszystkich utworéw powstatych przy realizacji umowy w tak szerokim zakresie jak zostato to
zapisane obecnie w SIWZ oraz zdanie upowaznienia do nieodplatnego wykonywania osobistych
praw majgtkowych jest nieproporcjonalne, a wrgez zbedne do osiagniecia celu Zamawiajacego 1
tym samym narusza podstawowe zasady jakimi powinien kierowaé si¢ Zamawiajacy przy
sporzadzaniu SIWZ (tj. zachowanie proporcjonalnoéei i dbanie o konkurencje na rynku). Stad
wnosi si¢ 0 zamiane przeniesicnia autorskich praw majatkowych na udzielenie niewylacznej
licencji.

Odpowiedz:
Zamiarem Zamawiajgcego jest nabycie majatkowych praw autorskich i praw zaleznych do kazdego z utworow
powstatych w zwigzku z realizacjg umowy. Postanowienia 8 35 pozostajg bez zmian.

Pytanie 65:

53.Jak wynika z § 36 ust. 1 wzoru Umowy ,.Strony oraz osoby przez nie zatrudnione do realizacji
niniejszej Umowy zobowigzujg si¢ do wtrzymania w tajemnicy i nieujawniania osobom trzecim
wszelkich dokumentdw, materialéw, informacji (zwanych dalej: Informacjami), uzyskanymi w
zwigzku z realizacjq niniefszej Umowy, ktorych ujawnienie mogloby narazié¢ drugg Strong na
szkode majgtkowg lub niemajgtkowg”. Wykonawca wnosi o wyjasnienie relacji i pierwszenstwa
regulacji § 36 w stosunku do ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 roku o dostgpie do informacji
publicznej (t,j. Dz. U, Z 2019r, poz. 1429)?

Odpowied z:
Zapis dotyczy informaciji, ktdych ujawnienie mogtoby narazi¢ drugg Strone na szkode majgtkowg lub niemajgtkows, co
wymaga uzasadnienia przez te strone.
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Pytanie 66

54.Jak wynika z § 39 ust. 1 pkt 1) wzoru umowy ., Wykonawca bedzie: przestrzegal wszystkich
majgcych zastosowanie przepisow bezpieczenstwa, w tvm Regulacji Zamawiajgcego™.
Wykonawca wnosi o wyjasnienie czy poza ujawnionymi na stronie zamawiajacego dokumentacji
istniejg inne regulacje ktére dotyczyé majag Wykonawey? Jesli tak wnosi si¢ o ich ujawnienie na
stronie internetowej

Odpowiedz:
Regulacje Zamawiajgcego znajdujg sie na stronie internetowej Zamawiajgcego. W przypadku braku takowej
na stronie Zamawiajgcego zostanie ona udostepniona na wniosek Wykonawcy.

Pytanie 67

55. Wykonawca wnosi o wyjasnienie jakie sa koszty opracowania Regulaminu Wylaczenia Napiecia
dla poszczegdlnych faz robot budowlanych, ezynnodci pomiarowych i odbiorowych, skoro ma
je ponies¢ wykonawca zgodnie z § 39 ust. 1 pkt 4) g) wzoru umowy.

Odpowied z:
Koszt wg. zatgczonego cennika.
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Pytanie 68
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56. Jak wynika z § 39 ust. 2 wzoru umowy,.Personel Wykonawcy musi speiniac wymagania i warunki
(w tym okreslone w Regulacjach Zamawiajgcego) umozliwiajgce prace na czynnych torach linii

kolejowyce

. Czy poza ujawnionymi w przetargu regulacjami istniejg jakie$§ wewnetrze regulacje

Zamawiajacego, ktorych winien przestrzegac Wykonawca? Jesli tak - wnosi si¢ o ich ujawnienie,
albowiem brak wiedzy o ich tresci uniemozliwia nalezyte szacowanie ryzyk oraz wymogow
zamawiajgcego 1 stanowi zarazem naruszenie przepisu art 29 ust. 1 Prawa zamowien
publicznych. Podobnie Wykonawca wnosi o wyjasnienie i ewentualne ujawnienie o jakich
regulacjach zamawiajgcego jest mowa w § 41 ust. 1 wzoru umowy? Dalej konieczne jest réwnie
wyjasnienie i ewentualne ujawnienie jakie przepisy wewnetrzne zamawiajacego regulujg sposob
postepowania z materiatami z demontazu, o ktérym mowa w § 39 ust. 9 wzoru umowy?

Odpowied z:

Obowigzujace regulacje dot. prowadzenia robét na terenie PKP Polskie Linie Kolejowe S.A. dostepne sg na stronie

https://www.plk-sa.pl/
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Pytanie 69

57. Wykonawca wnosi 0 wyjasnienie jakie obiektywne i niedyskryminujace kryteria decydowac bgda
o akceptacji raportu, o ktérym mowa w § 40 ust. 1 wzoru umowy?

Odpowied z:
Pytanie nie ma zwigzku z przygotowaniem oferty. Zapis projektu umowy w tej kwestii jest jednoznaczny.

Pytanie 70

58.Jak wynika z § 44 ust. 1 wzoru umowy W trakcie wykonania Umowy Wykonawca jest
zobowigzany do nieprzerwanego prowadzenia robét od godziny 6.00 do godz. 22.00 przez 6 dniw
tygodniu”. Wykonawca wnosi o wyjasnienie czy w sytuacji gdy jego tempo robét byto zgodne z
harmonogram mozliwe jest ograniczenie robot do 5 dni w tygodniu przy uwzglednieniu ilosci osob
umozliwiajgcych dotrzymanie terminu wykonania umowy?

Odpowied z:
Zamawiajgcy pozostawia zapis bez zmian.

Pytanie 71

59.W § 46 ust. 3 wzoru umowy zastrzezono .Jezeli Wykonawca nie zastosuje sig do takiego
polecenia, to Zamawiajgcy bedzie uprawniony do zatrudnienia i oplacenia innych osob do
wykonania tej pracy lub roboty na koszt i ryzvke Wykonawcy. Wykonawca zaplaci takze
Zamawiajgcemu wszystkie koszty wynikle z tego niezastosowania si¢”. Z kolei z § 46 ust. 1 wynika
ze Polecenie moze dotyczyé wykonania robét, ktére nie wechodza w zakres przedmiotu umowy?
Czy Wykonawca prawidlowo rozumie, ze intencja Zamawiajacego jest obciazenie wykonawcy
kosztami wykonania robét, ktore nie wehodza w zakres przedmiotu umowy?

Odpowiedz:
Zapis projektu umowy w tej kwestii jest jednoznaczny.

Pytanie 72

W zwigzku z ogtoszonych przetargiem na w/w zadanie Wykonawca zwraca sie 0 zmiane zapiséw zgodnie z zapisami
tarczy antykryzysowej 4.0, tj. :

5 zmniejszeniem granicy zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy — poprzez ustalenie jako zasady zabezpieczenia
na poziomie maksymalnym 5% ceny catkowitej podanej w ofercie

Odpowiedz:

Zgodnie z art. 15vb. 5 ustawy z 19 czerwca 2020 r. o doptatach do oprocentowania kredytéw bankowych udzielanych
przedsiebiorcom dotknietym skutkami COVID-19 oraz o uproszczonym postepowaniu o zatwierdzenie uktadu w zwigzku
z wystgpieniem COVID-19 (Dz.U. poz. 1086) - tzw. tarcza antykryzysowa 4.0 ,, zabezpieczenie nalezytego wykonania
umowy ustala sie w wysokos$ci nieprzekraczajgcej 5% ceny catkowitej podanej w ofercie albo maksymalnej wartosci
nominalnej zobowigzania zamawiajacego wynikajgcego z umowy”, przy czym ust. 6 pow. regulacji stanowi, ze
..zabezpieczenie nalezytego wykonania umowy mozna ustali¢ w wysokosci wiekszej niz okreslona w ust. 5, nie wiekszej
jednak niz 10% ceny catkowitej podanej w ofercie albo maksymalnej wartosci nominalnej zobowigzania zamawiajgcego
wynikajgcego z umowy, jezeli jest to uzasadnione przedmiotem zaméwienia lub wystgpieniem ryzyka zwigzanego z
realizacjg zamdéwienia, co zamawiajgcy opisat w specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia.”

Wobec powyzszego Zamawiajgcy pozostawia pkt. 12.1 SIWZ bez zmian i dokonuje modyfikacji SIWZ, zgodnie z art. 38
ust. 4 ustawy Pzp, poprzez dodanie pkt. 12.1.' o tresci:
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»12. 1." Wysokos¢ wymaganego zabezpieczenia uzasadnia, zgodnie z art. 15vb. 6 ustawy z 19 czerwca 2020 r. o
doptatach do oprocentowania kredytéw bankowych udzielanych przedsiebiorcom dotknietym skutkami COVID-19 oraz o
uproszczonym postepowaniu o zatwierdzenie uktadu w zwigzku z wystgpieniem COVID-19 (Dz.U. poz. 1086) - tzw.
tarcza antykryzysowa 4.0. wystgpieniem ryzyka uszkodzenia infrastruktury kolejowej lub podmiotéw trzecich, w wyniku
realizacji umowy na roboty budowlane. Ponadto pocigga za sobg duze koszty usuniecia uszkodzen m.in. oprécz kosztow
bezposrednich usuniecia usterki czesto wystepujg dodatkowe koszty, jak np. zapewnienie komunikacji zastepczej oraz
koszt odszkodowan podmiotom trzecim.

Pytanie 73

Prosimy o potwierdzenie, ze w zwigzku z ryczaltowym rozliczeniem czesci "projektuj i buduj" nie ma koniecznosci
zatlgczania do oferty kosztoryséw ofertowych dotyczacych tej czesci zadania.

Odpowied z:

Zamawiajgcy nie wymaga dotgczenia do oferty kosztorysow ofertowych dotyczacych czesci "projektuj i buduj"
Jednoczesnie Zamawiajgcy zastrzega mozliwosé wymogu przediozenia kosztorysu jw. od Wykonawcy, z ktérym
zostanie zawarta umowa.

Pytanie 74

Prosimy o potwierdzenie, ze zgodnie z SIWZ pkt 9.2 nie ma koniecznosci dolgczenia do oferty wypetnionego RCO
Dgbrowa Goérnicza Zadanie B.

Odpowied z:

Odpowiedz analogicznie jak w pytaniu 73.

Pytanie 75

Prosimy o udostepnienie decyzji ZRID dla czesci realizowanej na rzecz Gminy Dgbrowa Gérnicza.
Odpowied z:

Zamawiajgcy jest w trakcie uzyskiwania decyzji ZRiD.

Pytanie 76

Czy Zamawiajacy jest w posiadaniu Pozwolenia na Budowe dla czesci realizowanej na rzecz PKP PLK S.A.? Jesli tak
prosimy o udostepnienie, jesli nie prosimy o informacje, po czyjej stronie bedzie uzyskanie ww. Pozwolenia?

Odpowied z:

Zamawiajgcy jest w trakcie uzyskiwania decyzji pozwolenia na budowe.

Pytanie 77

Prosimy o udostepnienie wszelkich posiadanych pozwolen, decyzji i uzgodnien.

Odpowied z:

Wszystkie uzgodnienia znajdujg sie w czesci formalno-prawnej projektéw branzowych, natomiast uzyskane decyzje
ujete zostaty w formalno-prawnej czesci projektu zagospodarowania terenu.,

Pytanie 78

Prosimy o udostepnienie zatgcznika nr 3 do regulaminu tymczasowego nr 63/2020 — fazowanie na uktadzie torowym.
Odpowied z:

W projekcie regulaminu tymczasowego nr 63/2020 nie sporzgdzono zatgcznika fazowanie na ukfadzie torowym, taki
dokument powstanie przy sporzadzaniu docelowego regulaminu tymczasowego przy udziale Wykonawcy.

Pytanie 79

Prosimy o wskazanie lokalizacji, w ktérej nalezy wykona¢ przejazd tymczasowy, o ktérym mowa w regulaminie
tymczasowym nr 63/2020.

Odpowied z:

Zadanie realizowane jest w systemie , projektuj i buduj’, dojazdy, drogi tymczasowe zwigzane z technologig
prowadzenia robét w tym tzw. bajpas drogowy oraz tymczasowy przejazd kolejowo drogowy powinien zosta¢ okreslony
w Projektach wykonawczych lub technologicznych.

Pytanie 80

Prosimy o wskazanie pozycji kosztorysowej, w ktorej nalezy uwzgledni¢ koszty wykonania przejazdu tymczasowego, 0
ktérym mowa w regulaminie tymczasowym nr 63/2020.

Odpowied z:

Zadanie realizowane jest w systemie , projektuj i buduj’, dojazdy, drogi tymczasowe zwigzane z technologig
prowadzenia robét w tym tzw. bajpas drogowy oraz tymczasowy przejazd kolejowo drogowy powinien zosta¢ okreslony
w Projektach wykonawczych lub technologicznych.
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Pytanie 81

Prosimy o wskazanie pozycji kosztorysowej, w ktdrej nalezy uwzgledni¢ koszty wykonania dojazdéw do przejazdu
tymczasowego (bajpas drogowy).

Odpowied z:

Zadanie realizowane jest w systemie , projektuj i buduj’, dojazdy, drogi tymczasowe zwigzane z technologig
prowadzenia robét w tym tzw. bajpas drogowy oraz tymczasowy przejazd kolejowo drogowy powinien zosta¢ okreslony
w Projektach wykonawczych lub technologicznych.

Pytanie 82

Zgodnie z udostepniong dokumentacjg geologiczng dla wiaduktu nad ul. Parkowg na glebokosci ok. 3,0m ponizej
poziomu terenu nawiercono wody gruntowe. Niweleta drogi pod wiaduktem w najnizszym punkcie schodzi na glebokosé
ok. 5,5m ponizej poziomu terenu co oznacza, ze pod wiaduktem bedzie gromadzi¢ sie woda. Najlogiczniejszym
rozwigzaniem bytoby wykonanie szczelnej wanny zelbetowej na dojazdach, jednakze udostepniony PB nic nie méwi na
ten temat. Majgc na uwadze zapisy w PFU pkt 3 "Wykonawca jest zobowigzany do sporzgdzenia projektow
wykonawczych na podstawie zalgczonego do SIWZ projektu budowlanego oraz wymagan ujetych w niniejszym PFU"
prosimy zatem o przedstawienie PB uwzgledniajgcego rozwigzanie kwestii dojazdéw do wiaduktu nad ul. Parkowg bgdz
dodanie do PFU zapiséw z odpowiednimi wymaganiami.

Odpowied z:

Zaproponowane rozwigzanie nie wymaga wprowadzenia zmian do PFU, Zadanie realizowane jest w systemie ,, projektuj
i buduj”, zakres rob6t powinien zosta¢ okreslony w Projektach wykonawczych , dotyczy to réwniez robét nieistotnych ,
nie powodujgcych zmian w Projekcie budowlanym.

Pytanie 83

W pliku ‘PZT_opis - zadanie B — ZRID.pdf' znajduje sie odpowiedz na opinie Prezydenta Miasta Dgbrowa Goérnicza
odnosnie zabezpieczenia przed zalaniem tunelu pod torami kolejowymi:

+Projekt zaktada wykonanie tunelu pod torami kolejowymi - w spos6b szczegdlny podkresli¢ nalezy, ze grunty, na ktérych
realizowane bedg prace sg bardzo podmokte przez co w trakcie przygotowywania dokumentacji budowlanej nalezy
wzigc ten fakt pod uwage i zaprojektowac odpowiednie odwodnienie tego obiektu tak aby unikngc¢ tworzenia sie zastoisk
wod opadowych i gruntowych w tunelu co utrudniatoby bgdz: tez catkowicie uniemozliwiatoby ruch pojazdéw i pieszych.
Dodam, Ze przed laty w ciggu ulicy Aleja Zagtebia Dgbrowskiego byto przejscie podziemne, w ktérym notorycznie
gromadzity sie ogromne ilosci wody co uniemoZliwiato korzystanie z niego, a w konsekwencji spowodowato jego
likwidacje.

W projekcie obiektow inzynierskich uwzgledniono sytuacje hydrogeologiczng i zaprojektowano odpowiednie
odwodnienie.”

Prosimy o szersze wyjasnienie sposobu w jaki rozwigzano i zaprojektowano odpowiednie odwodnienie? Zdaniem
Oferenta brak jest rozwigzan zabezpieczajgcych droge w wykopie przed naptywem woéd gruntowych.

Odpowied z:

Zgodnie z projektem kanalizacji deszczowe] (cze$¢ rysunkowa i opisowa) przekazanym w materiatach przetargowych
wody opadowe z centralnego odcinka (ul. Parkowa — ul. Uklanskiego), na ktérym projektowany jest przejazd pod torami
kolejowymi odprowadzane bedg poprzez wpusty deszczowe do zbiornika retencyjnego, a nastepnie do przepompowni
wod deszczowych (P1) skad przepompowywane bedg do projektowanej kanalizacji deszczowej grawitacyjnej.

Pytanie 84

Poniewaz decyzja $rodowiskowa WOOS.420.148.2018.MP1.10 tego nie narzuca, prosimy o potwierdzenie koniecznosci
skierowania do realizacji zadania oséb wymienionych w pkt 8.2.3.2 SIWZ ppkt od 10 do 14 tj. specjalisty ds. ochrony
srodowiska, akustyka, specjalisty GIS, specjalisty ds. ochrony wéd/hydrologii oraz specjalisty ds. ochrony przyrody?
Odpowied z:

Zgodnie z pkt 8.2.3.2. SIWZ Specjalista ds. ochrony $rodowiska, jest wymagany, niezaleznie od tego czy uzyskiwana
bedzie kolejna decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach i/lub zmieniana. Pozostali specjalisci (akustyk, gis, ds.
ochrony waéd/hydrologii, ds. ochrony przyrody) sg wymagani w przypadku koniecznosci opracowania dokumentow
niezbednych do uzyskania kolejnej decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach lub/i decyzji zmieniajacej.

Pytanie 85

Czy Zamawiajgcy dopusci tgczenie funkcji w ramach nastepujacych stanowisk: specjalisty ds. ochrony srodowiska,
akustyka, specjalisty GIS, specjalisty ds. ochrony wod/hydrologii oraz specjalisty ds. ochrony przyrody?

Odpowied z:

Zamawiajgcy dopuszcza tgczenie powyzszych funkcji.

Pytanie 86

Prosimy o udostepnienie opisu technicznego dla opracowania ,Geotechniczne warunki posadowienia dla projektowanej
przebudowy infrastruktury kolejowej i drogowej w obszarze stacji Dgbrowa Gérnicza Centrum oraz Przystanku Dabrowa
Gornicza Gotonog opracowanej na rzecz PKP PLK S.A. przez biuro EKOMOR.

Odpowied z:

Zamawiajgcy udostepnia w materiatach przetargowych opis- jako zatgcznik nr 1 do niniejszych odpowiedzi .
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Pytanie 87

Czy Zamawiajacy jest w posiadaniu praw autorskich dla dokumentacji projektowej opracowanej na rzecz PKP PLK S.A.?

Odpowied z:

Zamawiajgcy posiada prawa autorskie.

Pytanie 88

Czy Zamawiajgcy jest w posiadaniu praw autorskich dla dokumentacji projektowej opracowanej na rzecz Gminy

Dabrowa Gérnicza?
Odpowied z:

Zamawiajgcy posiada prawa autorskie.

Pytanie 89

Prosimy o wskazanie miejsca odwozu elementéw torowych z rozbidrki.

Odpowied z:

Do bazy magazynowej w stacji Dgbrowa Gornicza Towarowa.

Pytanie 90

Czy w przedmiarze robo6t torowych zostato uwzglednione klincowanie miedzytorza?

Odpowied z:

Zadanie realizowane jest w systemie , projektuj i buduj”, petny zakres robét kolejowych powinien zosta¢ okreslony w
Projektach wykonawczych.

Pytanie 91

Prosimy o udostepnienie protokotéw z ostatniego przeglgdu okresowego przepustu przy stacji Dgbrowa Gotondg
przewidzianego do remontu.

Odpowied z:
W zalgczeniu protokat.

kontroli okresowej co najmniej raz w roku kolejoweg

Protokot

o0 obiektu in zynieryjnego — przepustu

okreslonej w art. 62 ust. 1 ustawy 7 lipca 1994r. — Prawo budowlane (Dz.U. 1997 Nr 89 poz. 414 z p6zn. zm.)

Nr protokotu

1ZDKO-513/46/001/2019

Data kontroli

15.11.2019

Imie i nazwisko
kontrolujgcego

Zbignie w Rusek

Nr uprawnien

SLK/1567/OHOH /07

DANE EWIDENCYJNO — INWENTARZEOWE

Nr ewidencyjny

223032358

Konstrukcja ustroju
nosnego

Przepust sklepiony beton/cegta

Nr i nazwa linii kolejowe;j 1 Warszawa - Katowice llo$¢ przeset 2

Km linii kolejowej 296,569 llo$¢ toréw 2

Rodzaj obiektu Przepust Diugosc¢: oblgktu [L]/ 18,70 m
eksploatacyjna [Le]

Rok budowy / rok ostatniego 1908 Swiatio poziome [Lo] 1.84m

remontu

e ik Row $ciekowy Wysokos¢ w swietle 0.95m

[ho]
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OCENA STANU TECHNICZNEGO

Rodzaj elementu Opis uszkodzen elementu | Ocena

Strefy przejsciowe WR — wegetacja ro slinna na tawach torowiska 3
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Ptyta gorna przesto lub sklepienie

B-KB — korozja betonu

B- zacieki i wykwity

K- ubytki materiatu

K-R — rysy w sklepieniu

K-USP — ubytki spoin

K-DWK — defekty wewn etrzne konstrukcji

Gtowica wlotowa i wylotowa.

B-KB — korozja betonu

K- ubytki materiatu

B- zacieki i wykwity

B-WR — wegetacja ro slinna
UO-OMZ — osuniecie mas ziemnych
B- ubytki betonu

Brak przelotéw balustrad
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Izolacja

USIP —lokalne uszkodzenia izolacji
przeciwwodnej

Urzadzenia odwadniajgce

Brak widocznych urz gdzen
odwadniaj gcych

Nasypy i skarpy

UO-WR — wegetacja ro $linna
UO-OMZ — osuniecie mas ziemnych
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o

Koryto cieku

UO-Z — zanieczyszczenia 3
UO-WR — wegetacja ro $linna

Obiekt nadaje sie do eksploatacji z nastepujgcymi ograniczeniami-Obieki-nie-radaje-sie-do-eksploatacji/*

OGRANICZENIA EKSPLOATACYJNE:

Predkosé [km/h] Maksymalny nacisk osi kN/o$

Skrajnia budowli linii kolejowej

Wg. rozktadu

221 kN/o$

Skrajnia zachowana

Brak ogranicze nh eksploatacyjnych
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Zakres robét uj ety w protokole z 2018 r — nie zostat wykonany

Ocena stanu technicznego i przydatnosci do uzytkowania: 3

WNIOSKI | ZALECENIA

Stwierdzone uszkodzenia to: wykwity, miejscowe ubytki betonu i cegiet w sklepieniu. Glowica wylotowa silna korozja
betonu, ubytki, skarpy i tor porosniety roslinnoscig. Obiekt mozna uzytkowac dla dopuszczalnego nacisku na 0§ i
obowigzujgcej predkosci rozktadowej. Otoczenie obiektu jest zaniedbane, skarpy i $cianka czotowe porosniete
roslinnoscig, koryto cieku wodnego zanieczyszczone odpadami.

Przeprowadzi¢ roboty budowlane w celu usuniecia uszkodzen obiektu:
1.Wzmocnienie konstrukcji lub przebudowa obiektu

2.konserwacja obiektu

Odtworzenie balustrad. Oczyscic skarpy z zalegajgcych traw i krzewéw

TERMIN WYKONANIA: Punkty 1 — do konca 2023 r
Punkt 2 do konca 2021 r

Podpis i pieczgtka kontrolujgcego

Otrzymuija:
1.1Z Cz-wa

2.ISE D.G. Zgbkowice

Pytanie 92

Czy przepust przy stacji Dgbrowa Gotondg przewidziany do remontu znajduje sie pod ochrong Konserwatora Zabytkow?
Odpowied z:

Nie znajduje sie pod ochrong Konserwatora zabytkéw.

Pytanie 93

Zakres na rzecz Gminy Dabrowa Gornicza. Prosimy o weryfikacje pozycji przedmiarowej nr 4 dla branzy energetyka —
oswietlenie. Zgodnie z dokumentacjg projektowg nalezy wykonac¢ 2 497,00m kabla. llo§¢ podana w przedmiarze robot
wydaje sie by¢ 10-krotnie zawyzona.

- YAKXS 4x35mm2 (obwody o$wietl. oraz zasilanie

. N mb 24 997,00
proj. szaf oswietl.)

Odpowied z:
Do wyceny nalezy przyjac¢ ilos¢ 2497,0 mb.

Ponadto, zgodnie z art. 38 ust. 4 ustawy Pzp Zamawiajacy modyfikuje tres¢ SIWZ poprzez zamiane czes¢ dokumentacji
technicznej - projekt budowlany sieci trakcyjnej , ktéra stanowi zatgcznik nr 2 do niniejszych wyjasnien.

Zamawiajacy, zgodnie z art. 38 ust.1 pkt 1) ustawy Pzp, prolonguje nastepujgce terminy:

Termin skiadania ofert z dnia 27.07.2020r. na dzien 29.07.2020 r. godz. 9:00
Termin otwarcia ofert z dnia 27.07.2020 r. na dzien 29.07.2020 r. godz. 11:00
Termin zwigzania ofertg - 90 dni tj. do dnia 26.10.2020 .

Termin waznosci wadium od dnia 29.07.2020 r. do dnia 26.10.2020 r.
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Podpisali:
Cztonkowie Komisji ze strony BZP:
Z-ca Naczelnika WZP Magdalena Sliwinska

Giéwny Specjalista WZP Agnieszka Sokotowska

Glowny Specjalista WZP Urszula Sztajnert

Cztonek komisji ze strony Inzyniera Kontraktu Grzegorz Molicki

Cztonek komisji ze strony Inzyniera Kontraktu Mirostaw Zalewski

Cztonek komisji
St. specjalista ds. gospodarki materialowej i zaméwien Agata Kaleta

Cztonek komisji
St. specjalista ds. inwestycji Barbara Nazimek

Cztonek komisji
Giowny Inzynier ds. obiektéw inzynieryjnych Stefan Moru$

Cztonek komisji
Giowny Inzynier ds. nawierzchni i podtorza Grzegorz Gawronski

Z-ca Przewodniczagcego Komisiji:
Sekretarz Komisji
Giéwny Specjalista WID Krzysztof Serafinski

Z-ca Przewodniczacego Komisiji:
Naczelnik Wydziatu Inwestycji Drogowych Zbigniew Kubik

Przewodniczacy Komisji
| Z-ca Prezydenta Miasta Damian Rutkowski

Akceptowat pod wzgledem zgodnosci z ustawg Prawo zamowien publicznych:
Z-ca Naczelnika WZP Magdalena Sliwinska

Zatwierdzit
Prezydent Miasta Marcin Bazylak
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