BRM.0012.1.5.2017
Protokét z posiedzenia Komisji Rewizyjnej
w dniu 10 maja 2017 roku od godz. 13.00 do godz. 13.15
w sali nr 418 Urzedu Miejskiego w Dabrowie Gérniczej przy ul. Granicznej 21

Obecni na posiedzeniu radni — zgodnie z listg obecnosci.

Osoby zaproszone:

Pani Iwona Krupa - Z-ca Prezydenta Miasta
Pani lwona Bednarska - Sekretarz Miasta
Pani Elzbieta Geca - Naczelnik Wydziatu O$wiaty

Posiedzeniu Komisji Rewizyjnej przewodniczyta radna Krystyna Chrobot — Przewodniczaca
Komisji. Przewodniczgca powitata wszystkich zebranych i przedstawita tematyke posiedzenia:

Tematyka posiedzenia:

1. Rozpatrywanie skarg i zazalen.
- Nr RSW.BRM.1510.9.2017 Pana K. Z. z dnia 5 kwietnia 2017 roku.
- Nr RSW.BRM.1510.10.2017 Pani A. W. z dnia 11 kwietnia 2017 roku.
- Nr RSW.BRM.1510.11.2017 Pana K. Z. z dnia 25 kwietnia 2017 roku.
2. Wolne wnioski.
3. Przyjecie protokotdéw z poprzednich posiedzen Komisji.

W wyniku gtosowania: za 7, przeciw 0, wstrzymujgcych sie 0 Komisja zatwierdzita powyzszy porzgdek
posiedzenia.

Ad.1.

Rozpatrywanie skargi Nr RSW.BRM.1510.9.2017 Pana K. Z. z dnia 5 kwietnia 2017 roku.

Przewodniczaca Komisji przypomniata radnym, ze Pan K. Z. w skardze z dnia 5 kwietnia 2017 roku,
zarejestrowanej pod Nr RSW.BRM.1510.9.2017 zarzucit Dyrektorowi Szkoty Podstawowej Nr 3
w Dabrowie Gorniczej zatajenie kradziezy — przywtaszczenie na wiasng rzecz kwoty rozméw
telefonicznych wykonywanych ze stuzbowego telefonu stacjonarnego Szkoty do celéw prywatnych .

Dnia 19 pazdziernika 2015 roku skarzgcy ztozyt do Dyrektora Szkoty Podstawowej Nr 3
skarge na Wicedyrektora Szkoty, ktéra w Jego opinii korzystata z telefonu stuzbowego do celéw
prywatnych i nie uiscita zaptaty z tego tytutu. Po przeprowadzeniu postepowania wyjasniajgcego,
opartego na wyjasnieniach ztozonych przez Wicedyrektora, pismem Nr SP. 3.050.31.2015 z dnia 19
pazdziernika 2015 roku Dyrektor Szkoty Podstawowej Nr 3 poinformowata skarzgcego, ze skarge
uznata za bezzasadnag.

Dnia 30 maja 2016 roku Pan K. Z., do Dyrektora Szkoty Podstawowej Nr 3 w Dagbrowie
Gorniczej ztozyt skarge dotyczgcg wykorzystywania przez bytego Dyrektora telefonu stuzbowego do
celéw prywatnych oraz zanizenia kwoty naleznej za wykonane przez nig potgczenia prywatne.
W odpowiedzi na tg skarge Dyrektor Szkoty poinformowat skarzagcego pismem Nr SP3.051.4.2016
z dnia 2 czerwca 2016 roku, ze uznat skarge za bezzasadna.

W oswiadczeniu zlozonym do niniejszej skargi Dyrektor stwierdzita, Ze wszystkie
zgromadzone w Szkole dokumenty $wiadczyly o tym, ze sprawa korzystania przez bytego Dyrektora
z telefonu stuzbowego w celach prywatnych zostata wyjasniona, a koszt prywatnych potaczen
wykazanych w wyjasnieniu bytego Dyrektora, ztozonego do Naczelnika Wydziatu O$wiaty tut. Urzedu
nie budzi zastrzezen. Przewodniczgca poinformowata réwniez, ze powyzsza sprawa byla juz
rozpatrywana w réznych aspektach m.in., jako skarga z dnia: 30 lipca 2013 roku zarejestrowana pod
Nr RSW.BRM.1510.19.2013 — Uchwatg Nr XXXII1/652/13 Rady Miejskiej w Dgbrowie Gérniczej z dnia
18 grudnia 2013 w sprawie rozpatrzenia skargi Pani A. N., ktéra uznana zostata za niezasadna, z dnia
21 kwietnia 2015, zarejestrowang pod Nr RSW.BRN.1510.15.2015 Uchwatg Nr VIII/179/2015 Rady
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Miejskiej w Dgbrowie Goérniczej z dnia 24 czerwca 2015 roku w sprawie rozpatrzenia skargi Pana K.
Z., ktéra zostata uznana za niezasadng, a takze skarga zlozona do Prezydenta Miasta z dnia 17
listopada 2015 roku.

Na zakonczenie Przewodniczgca powiedziata, ze Dyrektor Szkoty Podstawowej Nr 3
w Dagbrowie Gorniczej, rozpatrujgc skarge Pana K. Z. oparta sie na dokumentach i zebranych
wyjasnieniach, a w przedmiotowej sprawie nie zaszty nowe okolicznosci.
Z uwagi na powyzsze Komisja Rewizyjna podtrzymuje swoje stanowisko o bezzasadno$ci tozsamej
skargi Pana K. Z. zawarte w Uchwale Nr VII1/179/2015 Rady Miejskiej w Dgbrowie Gorniczej z dnia 24
czerwca 2015 roku w sprawie rozpatrzenia skargi Pana K. Z. z dnia 21 kwietnia 2015 roku i na sesji
Rady Miejskiej w dniu 24 maja wystgpi ze stosownym projektem uchwaty.

Wynik gtosowania: za 7, przeciw 1, wstrzymujgcych sie 0.

Rozpatrywanie skargi Nr RSW.BRM.1510.10.2017 Pani A. W. z dnia 11 kwietnia 2017 r

Przewodniczgca Komisji przypomniata radnym, ze w dniu 11 kwietnia 2017 roku drogg
elektroniczng Pani A. W. zlozyta skarge na dziatania MOPS Dgbrowa Goérnicza wzgledem dtuznika
alimentacyjnego.

Zgodnie z zasadami przyjmowania, ewidencjonowania oraz zatatwiania skarg i wnioskow,
stanowigcymi zatgcznik do Zarzadzenia Nr 98/2003 Prezydenta Miasta Dabrowy Gérniczej z dnia
6 lutego 2003 roku w sprawie: organizacji przyjmowania, ewidencjonowania oraz zatatwiania skarg
i wnioskéw skarga zostata zarejestrowana w Centralnym Rejestrze Skarg i Wnioskéw pod Nr
RSW.BRM.1510.10.2017 i przekazana do Wydzialu Zdrowia, Polityki Spotecznej i Aktywizaciji
Zawodowej w dniu 14 kwietnia 2017 roku i do Rady Miejskiej.

Ponadto w dniu 14 kwietnia 2017 roku zwrdcono sie¢ do Dyrektora Miejskiego Os$rodka
Pomocy Spotecznej w Dabrowie Gérniczej z prosbg o przediozenie wyjasnien w przedmiotowej
sprawie oraz do Biura Koordynacji Zaméwien Publicznych i Opinii Prawnych z prosbg o sporzadzenie
kompleksowej opinii prawnej w przedmiocie skargi. W Swietle ztozonych wyjasnien przez Dyrektora
Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej w przedmiocie ztoZzonej skargi oraz pisma Radcy Prawnego
Komisja Rewizyjna uznata, iz nie doszto do uchybieh w zakresie prowadzonego zgodnie z art. 3
ustawy z dnia 7 wrzesnia 2007 r. o pomocy osobom uprawnionym do alimentéw postepowania
wzgledem dtuznika alimentacyjnego.

Ponadto skarzagca w ostatnim akapicie swej skargi oswiadczyta, ze skiada skarge na
pracownika Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej w Dgbrowie Gorniczej.

W zwigzku z powyzszym w my$| art. 232 § 2 Kodeksu Postepowania Administracyjnego
skarge na pracownika nalezy przekaza¢é do =zatatwienia jego przetozonemu stuzbowemu
z obowigzkiem zawiadomienia organu wiasciwego do rozpatrzenia skargi o sposobie jej zatatwienia,
zatem Rada Miejska moze przekazaé skarge do Dyrektora Miejskiego Osrodka Pomocy Spoteczne;j
z jednoczesnym zobowigzaniem poinformowania Rady Miejskiej o sposobie jej rozpatrzenia.
O przekazaniu skargi powinna zosta¢ réwniez poinformowana skarzgca. Na sesji Rady Miejskiej
w dniu 24 maja Komisja Rewizyjna wystgpi ze stosownym projektem uchwaty.

Wynik gtosowania: za 8, przeciw 0, wstrzymujgcych sie 0

W  zwigzku z brakiem stanowiska merytorycznego Wydzialu na skarge
Nr RSW.BRM.1510.11.2017 Pana K. Z. z dnia 25 kwietnia 2017 roku odtozono do rozpatrzenia na
posiedzeniu Komisji Rewizyjnej w dniu 7 czerwca 2017 roku, a ostatecznie na sesji Rady Miejskiej
w dniu 21 czerwca 2017 roku.



Ad. 2.

Radny Z. Pigtek - docierajg do mnie takie sygnaly, zeby zgtosi¢ to na Komisji Rewizyjnej odnos$nie
tego, ze sg zgloszenia, zeby byto zapisane w protokole i nie zawsze jest to uwzgledniane,
uszanowane, ze tak powiem stanowisko radnego, zeby pewne kwestie zapisywane byty
w protokotach. Takie uwagi po prostu zgtoszono do mnie i ja to kieruje po prostu na Komisje
Rewizyjna.

Wiceprzewodniczgcy Komisji Rewizyjnej Sz. Widera — ja chciatbym wiedzie¢ i prositbym o podanie
przyktadéw, ze na Komisji takiej i takiej, czego nie byto w protokole z dnia tego i tego.

Radny Z. Pigtek - takg kwestie zgtosit mi Pan J. Reszke.

Wiceprzewodniczacy Komisji Rewizyjnej Sz. Widera — to Pan J. Reszke jest na tyle przygotowany, ze
wie, kiedy co$ powiedziat, a czego nie byto w protokole.

Sekretarz Miasta |. Bednarska — przed zatwierdzeniem protokotu mozna interweniowac.

Radny Z. Pigtek - radny Reszke zgtosit problem i poprosit, zeby to poruszy¢é na Komisji Rewizyjnej,
wiec to czynie.

Przewodniczgca Komisji K. Chrobot — czy chodzi o to, zeby protokoty z Komisji Rewizyjnej byty
szczego6towe?

Radny Z. Piatek - nie, protokoty ze wszystkich Komisji.

Przewodniczgca Komisji K. Chrobot — Pan Reszke jest cztonkiem Komisji Prawno — Organizacyjnej
i mysle, ze powinien to zgtosi¢ na tej wtasnie Komisji. Jesli chodzi o Komisje Rewizyjng to Pani z Biura
Rady naprawde stara sie pisa¢ doktadnie.

Radny Z. Pigtek - ja nie wnosze skargi na Komisje Rewizyjng, ja moéwie ogdlnie o wszystkich
Komisjach.

Radny K. Dybich — ja bym prosit, zebySmy nie rozpatrywali, przepraszam, Zze tak wejde w stowo,
kwestii, czy ktos sie stara, czy kto$ sie nie stara, bo jest to standard dziatania, ze wszyscy sie starajg
i w miare mozliwosci robig to bardzo skrupulatnie i to sie dzieje. To jest fakt i jakies takie dziwne
insynuacje, pomowienia, zarzut niekompetencji, bo to tak mozna nazwac i tak odczytywag, jest wedtug
mnie dalece niestosowne, a Pan Reszke, jezeli chciat przyj$¢ na posiedzenie Komisji, to uwazam, ze
mogt sie pofatygowaé, bo Komisja Rewizyjna, jak kazda Komisja jest otwarta i wszelkiego rodzaju
whnioski i postulaty mozna zgtosi¢. Uwazam, ze radny Reszke powinien to sprecyzowac, da¢ konkretne
przyktady, konkretne daty, konkretne odniesienie i niech zgtasza swoje ewentualne uwagi na
wszystkich komisjach, w ktérych ma zastrzeZzenia do protokotu i niech nie sieje tego typu jakich$
dziwnych pomowien i domystow w stosunku do kadry Urzedu Miejskiego, bo jest to dla mnie jakies
nieporozumienie

.Radny Z. Pigtek — ale przeciez radny, kolega Stawek zakwestionowat, ze byt jakis$ przypadek.

Radny S. Zmudka — Panie radny takie wypowiedzi Pana J. Reszke na Komisji Prawno —
Organizacyjnej jak najbardziej byly i tyczyly sie tylko i wylgcznie tej wtasnie Komisji. Pani
Przewodniczgca jest takze cztonkiem tej Komisji, radny Dybich réwniez, i wiedzag, ze takie sygnaty byty
dawane i Komisja przyjeta to do wiadomosci i poinformowata osobe, ktéra sporzgdza protokdt, zeby



czyni¢ starania, zeby prébowac co$ zmieni¢, natomiast zobaczymy, jak to wyjdzie na Komisji Prawno
— Organizacyjnej.

Przewodniczgca Komisji K. Chrobot — ja powiem tylko tyle, jezeli Panie na kazdych Komisjach majg
pisa¢, ze tak powiem stowo w stowo, to wtedy to nie jest protokot, wtedy jest to stenogram,
a w Statucie Miasta jest zapis, ze ma to by¢ protokot.

Radny K. Dybich —prosze Panstwa, ja naleze do wszystkich Komisji Rady Miejskiej i jezeli chodzi
o frekwencje, to nie mam do siebie zadnych zastrzezen w tym zakresie i wstuchuje sie w wypowiedzi
wszystkich uczestnikow, wiec mam jaka$ takg perspektywe i odpowiednie spojrzenie dos¢ globalne
w tym zakresie, czytam réwniez wszystkie protokoty, kidére sg przygotowywane po posiedzeniach
Komisji i nigdy nie miatem zastrzezen do ich tresci, a dos¢ skrupulatnie odnosze sie do niektorych
tresci wtasnie z dbatoscig o ten szczegoét. Ja apeluje o zaprzestanie oczerniania pracownikéw Urzedu
Miejskiego w Dgbrowie Gorniczej, bo dla mnie to jest to dziatanie na szkode ich dobrego imienia i ich
zaangazowania w prace. Ja tg prace widze na co dzien mimo, ze jestem radnym dopiero 2, 5 roku, to
ja bardzo cenie i doceniam w tym zakresie i nie zycze sobie tego typu insynuaciji, jako radny Rady
Miejskiej w Dgbrowie Gorniczej, dziekuje.

Radny S. Zmudka — Ja moze jeszcze dodam odno$nie wypowiedzi radnego Dybicha, ze nie da sie
dobrze zaprotokotowacé i zapisac stowo w stowo, jezeli jest chaos. Ten problem wyszedt po spotkaniu
Komisji z grupg mieszkancéw i Radg Osiedla Strzemieszyce Wielkie, gdzie panowat bardzo duzy
chaos, byto dos¢ duzo osdb i stagd biorg sie takie sytuacje. Nie da sie tego w jaki$ sposob odstuchac
i zrobi¢ z tego zapis, dlatego stad sg takie problemy, natomiast Pani Przewodniczgca i ja prowadzac
wtedy tg Komisje, moéwitem, zebysmy wypowiadali sie pojedynczo, zeby wszystko mogto sie dobrze
nagra¢. Niestety nie da sie tego zapisac, jezeli Pani Halina Mucha, czy ktos inny dyskutujg miedzy
sobg, bo jest to tak samo, jakbySmy w tej chwili wszyscy méwili, to bedzie dokfadnie taka sama
sytuacja.

Radny Z. Pigtek - proszono mnie, zebym to zgtosit, to uczynitem to.

Radny S. Zmudka — ja rozumiem, ale dla mnie jest to sygnat, ktéry tak witasciwie uderza
w pracownikow, to nam pokazuje, jak traktujemy sie nawzajem i jak to wyglada.

Przewodniczgca Komisji K. Chrobot — ja rozumiem, Zze Pan radny poinformuje radnego J. Reszke.

Ad. 3.

W wyniku gtosowania: za 7, przeciw 0, wstrzymujgcych sie 0 Komisja Rewizyjna zatwierdzita:

1. Protokét Nr BRM.0012.1.3.2017 z posiedzenia Komisji Rewizyjnej w dniu 19 kwietnia 2017
roku.

2. Protokdt Nr BRM.0012.1.4.2017 z posiedzenia Komisji Rewizyjnej w dniu 27 kwietnia 2017
roku.

Na tym posiedzenie zakoriczono.

Przewodniczgca Komisji Rewizyjnej

Krystyna Chrobot



